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Предговор

Страните – членки на ЕС, Норвегия и Европейската комисия разработиха съвместно обща стратегия за подпомагане изпълнението на Директива 2000/60/ЕК, създавайки рамка за действие на Общността в областта на политиката на водите (Рамкова директива за водите). Основната цел на тази стратегия е да позволи кохерентно и хармонизирано изпълнение на директивата. Фокусът е поставен върху методологични въпроси, свързани с общото разбиране за техническите и научни последствия от Рамковата директива за водите. 

Една от основните краткосрочни цели на стратегията е разработването на законово необвързващи и практически ръководства касаещи технически въпроси от Директивата. Тези ръководства са насочени към онези експерти, които директно и индиректно изпълняват Рамковата директива за водите в речните басейни. Затова структурата, представянето и терминологията са адаптирани към нуждите на тези експерти и формалния и правен език е избягван, където е възможно.

В контекста на гореспоменатата стратегия в рамките на изпълнението на Рамковата директива за водите, през м. октомври 2000 г. беше създадена неформална работна група, която да се занимава с идентифицирането на видовете натиск и оценката на въздействията при характеризирането на водните обекти съгласно член 5 от Директивата, наречена IMPRESS. Обединеното кралство и Германия носят съвместна отговорност за управлението на проекта секретариата на Работната група, която се състои от технически експерти от правителствени и неправителствени организации.

Настоящото ръководство е резултат от дейността на тази работна група. То съдържа основното от дейностите на работната група IMPRESS и дискусиите, проведени от официалното създаване на IMPRESS през октомври 2001г. То се основава на приноса и обратната връзка, получени от множество експерти и заинтересовани участници, включени в процеса на разработване на Ръководството чрез срещи, семинари, конференции или средства за електронна комуникация, без по никакъв начин те да бъдат обвързвани със съдържанието му. 

Ние, директорите по водите на Европейския съюз, Норвегия, Швейцария и страните, подали молба за членство в Европейския съюз, прегледахме и одобрихме това Ръководство по време на нашата неформална среща под Датското председателство в Копенхаген (21/22 ноември 2002). Бихме искали да благодарим на участниците в работната група, и особено на ръководителите, Изобел Остин и Фолкер Мохаупт, за изготвянето на този висококачествен документ.

Силно вярваме, че това и други Ръководства, разработени под Общата стратегия за изпълнение, ще изиграят ключова роля в процеса на изпълнение на Рамковата директива за водите.

Това ръководство е жизнен документ, който ще се нуждае от продължителен принос и подобрения като приложение и изграден опит във всички страни – членки на Европейския съюз и извън него. Съгласни сме този документ да стане публичен в настоящия му вид, с цел да бъде представен на по-широка публика като основа за по-нататъшна работа по изпълнението.

Освен това приветстваме доброволците, които се наеха да проверят и потвърдят този и други документи в т.нар. пилотни речни басейни в Европа през 2003 и 2004г., с цел да гарантират, че това Ръководство е практически приложимо.

Ние поемаме ангажимент да оценим и вземем решение относно необходимостта от преглеждане на този документ, след пилотното изпитване и опита придобит по време на първоначалните етапи от изпълнението.
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Преглед/ работно резюме
КАКВА Е ЦЕЛТА НА НАСТОЯЩОТО РЪКОВОДСТВО?
Този документ има за цел да насочва експертите и заинтересованите участници при изпълнението на Директива 2000/60/ЕС, предвиждаща дейността на Общността в областта на политиката за водите (Рамкова директива за водите – “Директивата”). То се фокусира върху анализа на натиска и въздействията при характеризирането на водните обекти съгласно член 5 в по-широк контекст на разработване на интегрирани планове за управление на речните басейни, както се изисква от Директивата. 
ЗА КОГО Е ПРЕДНАЗНАЧЕНО НАСТОЯЩОТО РЪКОВОДСТВО?

Ако това е вашата задача, считаме, че Ръководството ще ви помогне да си свършите работата добре, независимо дали:

· Извършвате анализ на натиска и въздействията самостоятелно;

· Ръководители и мениджъри – експерти, извършващи анализ на натиска и въздействията;

· Участвате като заинтересован участник в процеса на оценка;

· Използвате резултатите от анализа на натиска и въздействията за подпомагане взимането на решения и разработването на планове за управление на речните басейни; или

· Отчитате анализа на натиска и въздействията пред Европейската комисия съгласно изискванията на Директивата

КАКВО МОЖЕ ДА НАМЕРИТЕ В ТОВА РЪКОВОДСТВО?

Общо разбиране за натиска и въздействията в Рамковата директива за водите (глава 2)

· Каква е ролята на анализа на натиска и въздействията в процеса на изпълнение на директивата?

· Как анализът допринася за характеризирането на водните обекти, което трябва да бъде изпълнено според член 5 от Директивата, и как този анализ спомага за разработването на мониторингови програми, планове за управление на речните басейни и програми от мерки;

· Какви са основните понятия при анализа (например значими видове натиск, водни обекти, изправени пред риск да не изпълнят целите на Директивата)?

· Какви са целите на Директивата?

Общ подход към анализа на натиска и въздействията (Глава 3)

· Какъв е цялостният подход и кои са ключовите работни стъпки за провеждане на анализа?

· Кои са предложените методи за повърхностните води при:

· Идентифициране на движещите сили, видовете натиск и значимите видове натиск?

· Оценка на податливостта на водните обекти към натиска и сериозността на въздействията?

· Оценка на риска от неизпълнение на целите?

· Кои са предложените методи за подпочвените води при:

· Извършване на първоначално характеризиране?

· Извършване на допълнително характеризиране за рисковите подпочвени водни обекти и обектите, които са на територията на различни страни членки?

Набор от инструменти /тулбокс/ (Глава 4)

· Кои са специалните инструменти, например данни, системи за класификация и модели, които улесняват анализа на натиска и въздействията?

Източници на данни и информация (Глава 5)

· Къде намирате информацията и данните, които са необходими за провеждане на анализа, описан в раздел 3 или за улесняване приложението на инструментите, предвидени в раздел 4?

Примери за съществуващи практики (Глава 6)

· Какви примери съществуват за наличните добри практики по отношение на поне един аспект от анализа?

Методологията в това ръководство трябва да бъде адаптирана към регионалните и националните условия
Ръководството предлага цялостния процес и свързаните с него основни стъпки. В резултат на разнообразните обстоятелства в Европейския съюз, начинът за провеждане на анализа ще бъде различен в различните речни басейни. Предложената тук методология следователно трябва да бъде структурирана според специфичните условия.
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	 Внимание!

Какво няма да намерите в Ръководството

Ръководството представя “прегледа на въздействията от човешка дейност върху състоянието на повърхностните и подпочвените води” според член 5 и Анекс ІІ (1.4, 1.5 и 2.). То помага за разработването на планове за управление на речните басейни и програми от мерки. Ръководството се спира специално на изискванията на Директивата за 2004г. Ръководството не се спира на:

· Как да се обозначават силно модифицирани водни обекти (виж РДВ ОСИ Ръководство № 4 за Идентифициране и обозначаване на изкуствени и силно модифицирани водни обекти);

· Как да разработим мониторингови програми (виж РДВ ОСИ Ръководство № 7 за мониторинг);

· Как да разработим мерки, необходими за постигане на целите на Директивата (виж РДВ ОСИ Ръководство № 9 за Най-добри практики при планиране на речния басейн).


1. Изпълнение на Директивата: Подготовка
В настоящия раздел се представя цялостната концепция за изпълнение на Рамковата директива за водите (РДВ) и инициативите, които доведоха до разработването на настоящото Ръководство.

1.1. Декември 2000: Важен момент за политиката за водите

Дълъг преговорен процес

22 декември 2000 г. ще остане важен момент в историята на политиката за водите в Европа: на тази дата Рамковата директива за водите (или Директива 2000/60/ЕС на Европейския парламент и Съвета от 23 октомври 2000г., установяваща рамката за действие на Общността в областта на политиката за водите) е публикувана в Официалния вестник на Европейските Общности и следователно влиза в сила!

РДВ е резултат от многогодишни дискусии и преговори между широк кръг експерти, заинтересовани участници и политици. Този процес подчертава всеобщото споразумение за основните принципи на съвременното управление на водите, които днес стоят в основата на РДВ. 

1.2. Рамковата директива за водите: ново предизвикателство пред политиката на ЕС за водите

Каква е целта на Директивата?

Директивата определя рамката за защита на всички води (включително вътрешните води, преходните води, крайбрежните води и подземните води), която, според Член 1: 
· Предотвратява по-нататъшното унищожение на, защитава и подобрява състоянието на водните ресурси; 

· Насърчава устойчивото използване на водите, основаващо се на дългосрочна защита на водните ресурси; 

· Цели насърчаване защитата и подобряването на водната среда чрез специални мерки за продължително намаляване на заустванията, емисиите и загубите на приоритетни вещества, както и спирането или постепенното прекратяване на заустванията, емисиите и загубите на приоритетни опасни вещества; 

· Гарантира продължително намаляване на замърсяването на подземните води и предотвратява тяхното по-нататъшно замърсяване; и

· Допринася за преодоляване ефектите от наводнения и засушавания. 

... и коя е основната цел?

Като цяло, Директивата има за цел постигането на добро състояние на водите до 2015. 

Какви са основните действия, които страните членки трябва да предприемат?

· Да определят индивидуалните речни басейни, разположени в тяхната националната територия и да ги присъединят към индивидуални райони на басейново управление (РБУ), както и да определят компетентни органи до 2003 (Член 3, Член 24); 

· Да характеризират районите на басейново управление по отношение на въздействието, натиска и икономическите аспекти на водно потребление, включително да регистрират защитените зони, попадащи в района на басейново управление до 2004 (Член 5, Член 6, Анекс ІІ, Анекс ІІІ); 

· Да извършат, съвместно и със сътрудничеството на Европейската комисия, междинна калибрация на системите за класификация на екологичното състояние до 2006 (Член 2 (22), Анекс V); 

· Да разработят мрежи за мониторинг до 2006 (Член 8); 

· Въз основа на солиден мониторинг и анализ на характеристиките на речните басейни, да разработят до 2009 програма от мерки за рентабилно постигане на екологичните цели на РДВ (Член 11, Анекс ІІІ); 

· Да разработят и публикуват Планове за управление на речните басейни (ПУРБ) за всеки район на басейново управление, включително предназначението на силно модифицираните водни обекти, до 2009 (Член 13, Член 4.3); 

· Да следват политики за ценообразуване на водите, които повишават устойчивото развитие на водните ресурси до 2010 (Член 9); 

· Да започнат изпълнение на мерките по програмата до 2012 (Член 11); 
· Да осъществят програмата за мерки и да постигнат екологичните цели до 2015 (Член 4). 

Страните членки не винаги могат да са в състояние да постигнат добро състояние на всички водни обекти в рамките на РБУ до 2015, поради техническа приложимост, непропорционални разходи или природни условия. При тези условия, които трябва да бъдат специално обяснени в съответния ПУРБ, РДВ предлага възможност на страните членки да се ангажират в два допълнителни шестгодишни цикъла на планиране и изпълнение на мерки (т.е. до 2027). При неуспешно постигане на целите поради природните условия, периодът може да продължи и след 2027.

Промяна на управленския процес – информация, консултации и участие
Член 14 от Директивата предвижда, че страните членки трябва да насърчават активното включване на всички заинтересовани страни в изпълнението на Директивата и разработването на планове за управление на речните басейни. В допълнение, страните членки информират и провеждат консултации с обществеността, включително ползвателите, в частност за:
· Графикът и работната програма за разработване на планове за управление на речните басейни и ролята на консултациите, най-късно до 2006;

· Прегледът на значимите проблеми при управлението на речния басейн най-късно до 2007;

· Проекто план за управление на речния басейн, най-късно до 2008.

Интеграция: ключова концепция на Рамковата директива за водите
Основната концепция на Рамковата директива за водите е концепцията за интеграция, която е ключова за управлението на опазването на водите в района на басейново управление: 
· Интеграция на екологичните цели, обединяваща качествени, екологични и количествени цели за опазване на ценни акватични екосистеми и осигуряваща цялостно добро състояние на останалите води; 

· Интеграция на всички водни ресурси, обединяваща пресните повърхностни води и подпочвените водни обекти, влажните зони, крайбрежните водни ресурси на ниво район на басейново управление;

· Интеграция на всички видове водоползване, функции и ценности на водата в обща политическа рамка, т.е. изследване на водите за околната среда, на водите за здравето и хуманитарното потребление, водите за икономическите отрасли, транспорта, свободното време, водите като социално благо; 

· Интеграция на дисциплините, анализите и опита, обединяваща хидрологията, хидравликата, екологията, химията, науката за почвите, технологичен инженеринг и икономиката с цел оценка на текущото въздействие и натиск върху водните ресурси и определяне на мерките за постигане на екологичните цели на Директивата по най-рентабилен начин; 

· Интеграция на законодателството за водите в обща и кохерентна рамка. Изискванията на по-старите закони за водите (например Директивата за речните риби) са преформулирани в Рамковата директива за водите, за да отговарят на съвременното екологично мислене. След преходния период, тези стари Директиви ще бъдат отменени. Други закони (например Директивата за нитратите и Директивата за третиране на градски отпадни води) трябва да бъдат координирани в плановете за управление на речните басейни, където те формират основата на програмите от мерки; 

· Интеграция на всички значими аспекти на управлението и екологията, отнасящи се за устойчивото планиране на речните басейни, включително тези, които не попадат в обхвата на Рамковата директива за водите, като предотвратяване и защита от наводнения; 

· Интеграция на широк набор от мерки, включително ценообразуване и икономически и финансови инструменти, в общ управленски подход за постигане екологичните цели на Директивата. Програмите от мерки са включени в Плановете за управление на речните басейни, разработени за всеки район на басейново управление; 

· Интеграция на заинтересованите участници и гражданското общество в процеса на взимане на решения, чрез насърчаване на прозрачността и информацията за обществеността, и чрез осигуряване на уникална възможност за включване на заинтересованите участници в разработването на плановете за управление на речните басейни; 

· Интеграция на различните нива на взимане на решения, които засягат водните ресурси и състоянието на водите, а именно местни, регионални или национални, за ефективно управление на всички води; и

· Интеграция на управлението на водите от страна отделните страни членки, при речните басейни, които попадат на територията на няколко държави, настоящи и/ или бъдещи страни членки на Европейския съюз. 

1.3. Какво е направено в подкрепа на изпълнението?
Дейности в подкрепа на изпълнението на РДВ се извършват както в страните членки, така и в страните, кандидатки за членство в ЕС. Пример за дейности включват консултации на обществеността, разработване на национално ръководство, пилотни дейности за тестване на специфични елементи от директивата или цялостен процес на планиране, дискусии за институционалната рамка или представяне на изследователски програми, посветени на РДВ.

Май 2001 – Швеция: Страните членки, Норвегия и Европейската комисия се споразумяха относно Обща стратегия за изпълнение (ОСИ)
Основната цел на тази стратегия е да се осигури подкрепа за изпълнението РДВ, като се разработи кохерентно и общо разбиране и насоки за ключовите елементи на тази Директива. Ключовите принципи в тази обща стратегия включват споделяне на информация и опит, разработване на общи методологии и подходи, включване на експерти от страните кандидатки и заинтересовани лица от водната общност.

В контекста на тази обща стратегия за изпълнение, бяха създадени няколко работни групи и извършени поредица съвместни дейности за разработването и тестването на законово необвързващо Ръководство (виж Анекс І). Стратегическа координационна група наблюдава тези работни групи и докладва директно на директорите по водите в Европейския съюз и Комисията, които приемат ролята на орган, който взима цялостно решение за ОСИ. 

Работна група IMPRESS 

В контекста на тази стратегия беше създадена работна група, посветена на идентифицирането на видовете натиск и оценката на въздействията при характеризирането на водните обекти според член 5 от Директивата. Основната (краткосрочна) цел на тази работна група, започнала работата си през месец октомври 2001 г., наречена IMPRESS, беше разработването на правно необвързващо и практическо Ръководство на тази тема в рамките на РДВ. Германия и Обединеното Кралство поеха съвместна отговорност за управлението на проекта и секретариата на работната група, която се състоеше от технически експерти от правителствени и неправителствени организации.
За да се гарантира добър принос и обратна връзка по време на разработването на ръководството от страна на широката общественост, както и за да се оценят предварителните варианти на Ръководството, групата IMPRESS организира няколко дискусии и мероприятия за получаване на обратна връзка, например срещи и семинари.

Разработване на Ръководството: интерактивен процес
В рамките на много кратък период от време, в разработването на настоящото Ръководство, в различна степен участваха редица експерти и заинтересовани участници. Процесът на тяхното включване, обхващаше следните дейности:

· Редовни срещи на 40 и повече експерти и заинтересовани участници, членове на IMPRESS;

· Редовно взаимодействие с експерти от други работни групи по Общата стратегия за изпълнение, основно тези, които се занимаваха с икономическия анализ, обозначаването на силно модифицирани водни обекти, референтни условия и монигоринг.

Можете да се свържете с експертите, участвали в дейностите на работна група IMPRESS

Списъкът на членовете на работна група IMPRESS с пълни данни за контакт, можете да намерите в Анекс III от настоящото ръководство. Ако се нуждаете от помощ за вашите собствени дейности, свържете се с члена на работна група IMPRESS във вашата страна.

2. Анализ на натиска и въздействията в Рамковата директива за водите – общо разбиране 
2.1 Припомняне на изискванията на РДВ
2.1.1 Изисквания във връзка с анализа на натиска и въздействията 

В предишната глава стана ясна целта на РДВ и значението на интеграцията при постигането на нейните цели. Необходимостта от анализ на въздействията и натиска е предвидена в член 5 от РДВ, която изисква, за всеки район на басейново управление:

· Анализ на неговите характеристики;

· Преглед на въздействието от човешка дейност върху състоянието на повърхностните и подпочвените води; и
· Икономически анализ на водоползването.

В настоящото ръководство се разглежда второто изискване, което обаче трябва да бъде изцяло включено в икономическия анализ, за който работната група за икономически анализ (WATECO) е разработила специално ръководство (наричано РДВ ОСИ Ръководство № 1). РДВ изисква задачите, предвидени в член 5 да бъдат изпълнени до 2004г. Впоследствие те ще бъдат преразгледани до 2013, а след това на всеки 6 години (2019, 2025…). Като се има предвид общото предназначение на РДВ, анализът, проведен през 2004г., трябва да отчита както текущото състояние на всеки воден обект, така и прогноза за периода до 2015. Следователно РДВ предвижда непрекъснат процес на оценка, итерация и актуализиране.
Спецификациите за въздействията при повърхностните води, са представени в РДВ Анекс ІІ Раздел 1, а за подпочвените води – Анекс ІІ, раздел 2 (Фигура 2.1).

Повърхностни води
Процедурата за преглед е описана в пет части в съответствие с подразделите на РДВ Анекс ІІ, раздел 1, а именно:
1. 
Характеризиране на видовете повърхностни водни обекти;

2. 
Видове екорегиони и повърхностни водни обекти;

3. 
Установяване на референтни условия по видове повърхностни водни обекти;

4. 
Идентификация на видовете натиск; и,

5. 
Оценка на въздействията.

В настоящото ръководство са представени заключителните две части на този процес, но се говори и за характеризиране и установяване на референтни условия. В ОСИ са създадени две отделни работни групи, работещи върху Ръководство за референтни условия за вътрешните повърхностни води (REFCOND) и Типология и системи за класификация на преходните и крайбрежните води (COAST) (става въпрос съответно за РДВ ОСИ Ръководства № 10 и 5).

РДВ изисква да бъде събрана и обработена информация за вида и силата на значимите антропогенни видове натиск и представя широка категоризация на видовете натиск, а именно:
· Точкови източници на замърсяване;

· Дифузни източници на замърсяване;

· Ефекти от модификацията на дебитния режим чрез черпене или регулация; и,

· Морфологични изменения.

Всички други видове натиск, т.е. тези, които не попадат в рамките на тези категории, също трябва да бъдат идентифицирани. В допълнение, съществува изискване за отчитане моделите на земеползване (например за градски, промишлени, селскостопански, горски и др. цели), тъй като по този начин може да се определят териториите, в които възникват специфичните видове натиск.
Оценката на въздействието трябва да използва информация от прегледа на видовете натиск, както и всяка друга информация, например данни от екологичен мониторинг, за определяне вероятността повърхностния воден обект да не изпълни целите за неговото екологично качество. При водните обекти, които са изложени на риск от непостигане на целите, е необходимо да се проведе допълнителен мониторинг и изпълнението на програма от мерки.

Подпочвени води
В РДВ Анекс ІІ, Раздел 2 е описан различен процес, но той също се състои от пет части (Фигура 2.1), а именно:

1. 
Първоначално характеризиране, включително идентификация на видовете натиск и риска от непостигане на целите;

2. 
Последващо характеризиране за подпочвените водни обекти, изправени пред риск;

3. 
Преглед на въздействието от човешка дейност върху подпочвените води за трансгранични и изправените пред риск подпочвени водни обекти;

4. 
Преглед на въздействието на промените в нивата на подпочвените води за подпочвени води, за които трябва да се поставят по-ниски цели съгласно член 4.5; и,

5. 
Преглед на въздействието от замърсяването на подпочвените води, за които трябва да се предвидят по-ниски цели.

Настоящото ръководство разглежда всички части на този процес. Видовете натиск, предвидени в РДВ Анекс ІІ, подраздел 2.1 съответства на първите три от категориите, предвидени за повърхностните води, а именно:
· Точкови източници на замърсяване;

· Дифузни източници на замърсяване; и,

· Промени в нивото и дебита на водата в резултат на черпене или възстановяване.














Фигура 2.1 
РДВ предвижда изискванията за анализа на въздействието по отделно за повърхностните и подпочвените води.

2.1.2 Връзки с други изисквания свързания с тях времеви мащаб
Прегледът на видовете натиск и въздействията е единственият елемент на процеса от планиране, наред с други елементи, които участват в прегледа или зависят от неговия резултат (Фигура 2.2).



Анализ на човешката дейност





Фигура 2.2 
Елементи на процеса на планиране.

Един от основните елементи на този по-голям процес е поставянето на екологичните цели (член 4), тъй като прегледът на видовете натиск и въздействията трябва да идентифицира водните обекти, които не постигат или са изправени пред риск от непостигане на поставената цел. Целите зависят както от цялостните цели за постигане на добро състояние до 2015, така и вероятно от специфични допълнителни цели, които се отнасят до защитените територии, както е предвидено в други закони. Целите могат да зависят също и от текущото състояние на водния обект, поради което страните членки, като цяло, трябва да предотвратят влошаването на състоянието. Целите ще бъдат допълнително разгледани в Раздел 2.3.
В дългосрочен план, постигането на целите ще бъде оценено чрез мониторинг на химичното и екологичното състояние на водните обекти. Най-важната цел на първия преглед, планиран за 2004, е да се разберат значимите проблеми при управлението на водите в рамките на всеки речен басейн и как те засягат всеки отделен воден обект. Това може да се приеме за проучваща стъпка преди допълнителното описание и анализ на по-късен етап. Това проучване трябва да идентифицира въпросите, които да бъдат разгледани при разработването на плана за управление на речния басейн (ПУРБ) и може да разкрие редица пропуски в данните или познанието, които трябва да бъдат попълнени в процеса на разработване на ПУРБ и мониторингова програма.
Един от факторите, който може да повлияе върху управлението на целите е обозначаването на водните обекти като изкуствени или силно модифицирани (Член 4). Ръководството за това обозначаване е РДВ ОСИ Ръководство № 4. Тъй като обозначаването на СМВО, обаче, няма да приключи до 2009г., принципите на Ръководството за СМВО трябва да бъдат отчетени при извършването на първия анализ на видовете натиск и въздействията. Всъщност, двата процеса трябва да бъдат разглеждани като силно обвързани успоредни процеси, а не като отделни действия.

РДВ предвижда редица цели за повърхностните и подпочвените води, а анализите на натиска и въздействията трябва да оцени рисковете от непостигане на всяка от тях. Целите включват нови екологични цели, постигането на които може да не бъде осъществено поради различни видове натиск, включително точкови източници на замърсяване, дифузни източници на замърсяване, водочерпения, регулация на водния дебит, морфологични изменения и изкуствено възстановяване на подпочвените води. Тези и други видове натиск, които могат да повлияят на състоянието на водните екосистеми, трябва да бъдат разгледани в анализите.

РДВ изисква постигането на нейните основни цели; добро състояние на повърхностните и подпочвените води; поне до края на 2015, освен ако не се прилагат членове 4.3 – 4.7. Следователно, анализите на видовете натиск и въздействията трябва да предвидят как видовете натиск ще се развият преди 2015 по начини, които биха изправили водните обекти пред риск от непостигане на добро състояние, ако не се разработят и изпълнят подходящи програми от мерки. Това налага отчитане на ефектите от съществуващото законодателство и прогнозиране на това как основните икономически фактори, които влияят върху видовете водоползване, ще се развият във времето и как тези промени могат да засегнат видовете натиск върху водната околна среда (вижте РДВ ОСИ Ръководство № 3). Тези прогнози трябва да бъдат осигурени от анализите на видовете водоползване съгласно Член 5. Анализите на натиска и въздействието също трябва да идентифицират кои от рисковете за целите на РДВ се очаква да бъдат преодолени с изпълнението на мерките, предвидени в други нормативни актове на Общността. Тази информация ще позволи на икономическите анализи да оценят и осигурят информация за най-рентабилните комбинации от мерки, които могат да бъдат използвани при преодоляването на други рискове за постигането на целите на РДВ.
Целите на РДВ за предотвратяване или ограничаване на въздействието на замърсителите в подпочвените води [Член 4.1(b)(i)] не предвижда кои замърсители трябва да бъдат предотвратявани и до каква степен другите трябва да бъдат ограничени. Следователно не е ясно как да оценим рисковете от непостигане на тази цел докато не разясним нейното основно предназначение. 
Разясняването може да стане чрез производна директива, която да се създаде съгласно Член 17. Производната директива също се очаква да предвижда критерии за идентифициране на значимите и устойчиви тенденции нагоре [Член 4.1(b)(iii)]. До разработването на тези критерии, страните членки трябва да решат какво означава значима и устойчива тенденция нагоре, според техни собствени критерии.
Прегледът на натиска и въздействията е необходим за разработването на мониторингови програми, които трябва да влязат в сила до 2006 (Член 8), и да помогнат за разработването на програми от мерки, които трябва да бъдат създадени до 2009, и да влязат в сила до 2012 (Член 11). Член 14 насърчава активното включване на всички заинтересовани страни при изпълнението на РДВ и изисква от страните членки да информират и се консултират с обществеността. Следователно, агенциите по водите и властите трябва да направят този преглед възможно най-прозрачен. Този член изисква публични консултации в частност при разработването на ПУРБ, за което сериозно допринася анализът на натиска и въздействията.

Обмена на информация, консултациите и публичното участие са изисквания на директивата и също спомагат за изпълнението. Ръководството по “Публично участие” предоставя допълнителна информация за тези форми на участие (РДВ ОСИ Ръководство № 8).

Участието на заинтересованите страни е важно, тъй като изпълнява редица функции, сред които:
· Разработването на процес, одобрен от всички, ще повиши легитимността на неговите резултати и по този начин ще допринесе за ефективния и ефикасен последващ контрол;

· Заинтересованите участници могат да бъдат полезен източник на информация и имат познания за прякото използване на анализа на натиска и въздействията (виж Таблиците в глава 5);

· Изследването на обществеността може да бъде полезно, за да се разбере как хората оценяват подобренията на околната среда и качеството на нашите води, и доколко са готови да платят за екологичните подобрения;

· Публичното участие и мрежата от партньори, разработена чрез участието може да бъде полезно за установяването на чувство на собственост по отношение на плановете за управление на речните басейни и може да повиши ефективността на мерките, предприети за постигане целите на Директивата.

Директивата посочва само основните дати за консултации, но не предвижда датите за процеса на участие, тъй като той зависи от местните институции и съществуващите социално-референтни условия. Препоръчва се, обаче, процесът на участие да започне рано (например като част от характеризирането на речния басейн преди 2004), за да се повиши неговата ефективност. 
Виж също глава 5 от настоящия документ, който показва необходимостта от участие в извършването и използването на IMPRESS анализа.

Член 15 предвижда изискванията за отчитане на прегледа, извършен съгласно Член 5. Страните членки трябва да предоставят резюмирани доклади на прегледа в срок от три месеца след тяхното завършване (т.е. до март 2005 най-късно за първия преглед). След това, отчитането на тези прегледи ще се съдържа в ПУРБ, които трябва да бъдат публикувани първо през 2009, а след това на всеки шест години (2015, 2021…). Следователно, след 2009 трябва да бъде създаден график с шестгодишен цикъл за прегледа на натиска и въздействията, възникващи две години преди публикуването на ПУРБ.

Член 6 изисква до 2004г. да бъде създаден регистър на защитените територии, но тази информация е необходима по-рано, за да осигури прегледа на натиска и въздействията. Графикът и съответните връзки са представени в Таблица 2.1

Таблица 2.1 
Дейности и дати, до които те трябва да бъдат изпълнени (имайте предвид, че на практика много дейности трябва да се осъществят в определен период за изпълнение на необходимите задачи).

	Дейност
	Дата

	Преглед на въздействието, извършен от страните членки (Член 5, Член 15, Анекс II)
	2004

	Регистър на създадените защитени зони (Член 6) 
	2004

	Обобщен доклад от прегледа на въздействията до Комисията (Член 15) 
	2005

	Изпълнение на мониторинговата програма (Член 8) 
	2006

	Завършване на първия план за управление на речния басейн (Член 15) 
	2009

	Създаване на програма от мерки (Член 11) 
	2009

	Изпълнение на програмата от мерки (Член 11) 
	2012


2.2 Основни понятия
Докато от РДВ става ясно, че въздействията са резултат на видовете натиск, нито едно от понятията не е ясно дефинирано. Поради тази причина трябва да бъде създадено общо разбиране за понятията и най-ефективен подход. В настоящото ръководство е възприета аналитична рамка за  широко използваните двигател, натиск, състояние, въздействие, реакция (ДНСВР), а дефинициите са представени в Таблица 2.2. и са илюстрирани с пример на фигура 2.3.

Таблица 2.2 
Рамката ДНСВР, използвана за анализа на видовете натиск и въздействия.

	Понятие 
	Дефиниция

	Двигател
	антропогенна дейност, която може да има екологичен ефект (например селско стопанство, промишленост)


	Натиск
	прекият ефект на двигателя (например ефектът, който причинява промяна в дебита или промяна в химичния състав на водата)

	Състояние
	статуса на водния обект в резултат на природни и антропогенни фактори (т.е. физични, химични и биологични особености)

	Въздействие
	екологичният ефект на натиска (например избити риби, модифицирани екосистеми)

	Реакция
	мерките, предприети за подобряване състоянието на водния обект (например ограничаване на черпенето, ограничаване на точковите източници на заустване, разработване на ръководство за най-добри практики в селското стопанство)


От тези дефиниции става ясно, че в анализа на натиска и въздействията трябва да включим информация за двигателите, промените в състоянието, но няма да разглеждаме реакциите. Разграничаването, което тук направихме между състояние и въздействия разграничава ефектите, които понякога са обединени или объркани. Една причина за това е, че тъй като много от въздействията не могат да се измерят лесно, състоянието често се използва като показател за въздействието. Това се прави в много съществуващи методологии (например качествени цели и системи за класификация), при които физикохимичните параметри се използват за остойностяване на екологичното състояние. Доколкото тези методи предполагат добре разбрано взаимоотношение между състояние и въздействие, на практика, случаят не е такъв, и подлежи на непрекъснато научно изследване. В допълнение към тази несигурност, параметрите, дефиниращи екологичното състояние, няма да бъдат окончателно установени до приключването на първия преглед на натиска и въздействията. Подходът, възприет в настоящото ръководство, следователно, очертава рамката за анализ, който отразява съществуващото разбиране за това как функционират акватичните екосистеми и дава възможност в бъдеще да бъдат включени специални екологични критерии.














Фигура 2.3 
Пример за аналитичната рамка ДНСВР (имайте предвид, че реакцията не се включва в анализа на натиска и въздействията, представен в настоящото ръководство).

Трябва да отбележим в контекста на рамката ДНСВР, описана по-горе, че целите, дефинирани в РДВ се отнасят към състоянието и въздействието, а стандартите от целите за качеството на водата в останалото европейско законодателство, се отнасят към концентрацията на замърсители във водния обект (т.е. неговото състояние), докато биологичните елементи на РДВ ясно указват въздействията. 
Независимо от този номенклатурен проблем, значението на РДВ е ясно. Ако водният обект не постигне своите цели или е изложен на риск от непостигане на целите, трябва да се проучи причината за този неуспех (т.е. натиска или комбинацията от видове натиск). Следователно, когато Директивата казва, че трябва да бъдат идентифицирани значимите видове натиск, това може да означава, че всеки натиск, който самостоятелно или заедно с други видове натиск, може да доведе до неуспешно постигане на определената цел. Това тълкуване въвежда зависимостта от мащаба, който се разглежда в част 2.3.2. Трябва да отбележим също така, че реалният критерий, използван за оценка на значимите видове натиск за повърхностните и подпочвените води, е дали те са изложени на риск от непостигане на целите. Процесът на анализиране на видовете натиск и техните въздействия е процес на “оценка на риска”, но в настоящото Ръководство, той се нарича анализ на натиска и въздействията. 
В речника, представен в Анекс ІІ са дефинирани и други понятия.

2.3 Опорни точки
2.3.1 Дефиниция за воден обект
Изискванията, описани по-горе се отнасят за повърхностни водни обекти или подпочвени водни обекти. РДВ дефинира двете понятия и като част от дефиницията, отбелязва, че повърхностните водни обекти трябва да бъдат отделни, но не задължително, например цяла река, докато подпочвените водни обекти, трябва да бъдат явни. В рамките на ОСИ беше разработено проекто Ръководство за идентифициране на отделните и явните водни обекти: Хоризонтално ръководство за приложение на понятието “воден обект” в контекста на Рамковата директива за водите (РДВ Ръководство № 2). В него се обсъждат въпроси за мащаба и значението на дефинирането на водните обекти не само по отношение на техния вид и морфологична промяна, но и по отношение на натиска и въздействията. Тъй като липсват окончателни дефиниции за водните обекти, в настоящото ръководство се обсъжда процеса на анализ на натиска и въздействията, който трябва да бъде независим по отношение на нерешените аспекти от дефиницията на водните обекти.

2.3.2 Мащаб
Различните видове натиск не въздействат на различните водни обекти в един и същи пространствен и времеви мащаб. Следователно трябва да бъде извършен анализ на видовете натиск, за да се гарантира, че а) заключителното отчитане въз основа на събраната информация, съответства на целите на РДВ и б) събирането на данни е приложимо в дългосрочен план.

Повечето въздействия не могат да бъдат проследени и дори да бъдат оценени директно. В много случаи, тяхното идентифициране се извършва чрез наблюдение на промените в състоянието и вероятността тези промени да бъдат причинени от неизвестни видове натиск. Точното време и пространство за събиране на данни във връзка с видовете натиск и състоянията са най-важните точки, които осигуряват стабилни (и следователно признати за верни) взаимоотношения, и следователно подходящи програми от мерки. Оценката на съответния пространствен и времеви мащаб е по-лесна, когато се има предвид, че резултатите от натиска, оказван през определен период от време върху определена цел, има специфичен размер. Например, черпенето на определен обем вода може да няма въздействие, ако се изпомпва през годината, но може да бъде значителен натиск, ако е почерпен от дадена река  само през летните месеци.
Точното идентифициране на видовете натиск изисква последователно идентифициране на съответните цели, техния размер и податливостта им на въздействията. Пространственият мащаб се дефинира от тези идентификации. От практическа гледна точка, трябва да се правят компромиси, за да се минимизират трудностите при събирането на данни. Имайки предвид множеството източници на информация, които биха могли да осигурят ад-хок данни за оценката на видовете натиск и могат да бъдат използвани за анализа въздействието върху повърхностни и подпочвени води, могат да се изведат няколко общи правила.
По отношение на времевия мащаб е важно да се възприемат подходящите времеви мащаби за анализа на натиска и въздействията, тъй като много видове натиск могат да доведат до въздействия за много години напред, а някои бъдещи въздействия ще се свържат с минали видове натиск, които вече не съществуват. Повечето източници на данни, обаче, осигуряват годишна информация. Този мащаб често може да е подходящ за предвиждането на дългосрочните въздействия.  Например, големите езера или подпочвените водни обекти се въздействат от натрупващите се замърсявания, продължаващи десетки години. За разлика от това, замърсяването на речния или морския бряг, въздействието от черпенето на вода за туристически или селскостопански нужди, са резултат от пиковото търсене на ограничени ресурси. В последния случай, годишните данни не осигуряват информация за значимите видове натиск в рамките на по-кратък период от време.
По отношение на времевия мащаб точното характеризиране на всички въздействия изисква:
· Данни в рамките на годината, показващи годишния модел, който най-малко включва средната стойност, най-голямата стойност и нейната продължителност, оптималната стойност, която е месечна,

· Дългосрочни многогодишни данни, ако е възможно, включително дифузни източници за реките (например отделянето на утайки от токсични вещества, получени в резултат на предишни промишлени дейности).

По отношение на пространствения мащаб, основните аспекти на данните, са местоположението, особено ако водният обект включва различни компоненти (например коритото на основната река и нейните притоци, зона за възстановяване на ограничени подпочвени води и др.), които реагират различно на натиска. Местоположението на натиска може да бъде анализирано като точна информация или обща информация. В първия случай, се идентифицират съответните елементи на водния обект. В последния, се идентифицира територията, на която се извършва натиска, като е достатъчно малка, за да осигури възможност за обвързване на натиска с неговата цел. Например, при разглеждането на ограничен подпочвен воден обект, важните данни са само емисиите в зоната за възстановяване, а не по цялата линия на водния обект.

В следващите глави тези принципи са допълнително разяснени.

2.3.3 Различни начални точки
Графикът за извършване на първите анализа на натиска и въздействията и отчитането на техните резултати е прекалено кратък. Следователно, първите анализи трябва основно да разчитат на съществуващата информация за въздействията и натиска и на съществуващите методи за оценка. Тъй като и преди са съществували нормативни актове на общността за замърсяването, информацията и познанията върху видовете натиск и техните въздействия е много различна между и дори в различните страни членки, в зависимост от националното законодателство и политики.
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Фигура 2.1 
Анализите на натиска и въздействията трябва да бъдат така провеждани, че усилията за оценка дали даден воден обект или група водни обекти са изправени пред риск от непостигане на екологичните цели, да бъдат пропорционални на трудностите, изпитани при взимането на това решение.

2.3.4 Групиране на водните обекти
Групирането на водните обекти, в случай че се извършва на стабилна научна основа, също е важно, за да се осигури най-рентабилен подход към анализите на натиска и въздействията. Способностите на групата обекти ще зависят от характеристиките на района на басейново управление и вида и степента на натиск върху него.

2.3.5 Отчитане на несигурност
Първите анализи на натиска и въздействията трябва да бъдат завършени до края на 2004. Екологичните условия, обаче, необходими за изпълнение на повечето от целите на Директивата, няма да бъдат ясно дефинирани до тази дата. Например, стойностите за границите между класовете екологично състояние на повърхностни води не се очаква да бъдат окончателно завършени след края на междинната калибрация (РДВ Анекс V 1.4) и началото на мониторинговите програми през 2006 (Член 8). Нормите за екологично качество за приоритетните субстанции, които формират част от дефиницията на добрия химически състав на повърхностните води няма да бъде завършено до приемането на спомагателните директиви по член 16. Елементите на целите за подпочвените води също чакат разяснение в спомагателна директива по член 17. Достоверността и точността при оценката на екологичните ефекти на различните видове натиск също ще бъде много различна, в зависимост до голяма степен от качеството на националната и местна информация и познанията и опита за оценка. Това е така, защото отчитането на множеството видове натиск и въздействия съгласно Рамковата директива за водите преди не е било предвидено в останалите нормативни актове на общността по отношение на водите. 
Страните членки трябва да завършат първите анализи чрез подходящи проекто оценки на видовете натиск и въздействията, но те трябва да знаят и да отчетат несигурностите в екологичните условия, необходими за постигане целите на Директивата и несигурностите на прогнозираните въздействия.

В резултат на тези несигурности заключенията на страните членки за водните обекти, които са изправени и които не са изправени пред риск, могат да съдържат повече грешки при първия доклад за натиска и въздействията (доклада ‘IMPRESS’), отколкото в последващите планови цикли. За страните членки е важно да са запознати с неситурностите, за да могат техните мониторингови програми да бъдат разработени и насочени към осигуряване на необходимата информация за подобряване достоверността на оценките. Ако оценката съдържа значителна несигурност, тези водни обекти трябва да бъдат категоризирани като рискови за постигането на целите си. Очевидното непостигане на целите не означава несигурност.

2.3.6 Разбиране на целите
До тук споменахме, че видовете натиск, които ще бъдат включени в анализа са тези, които самостоятелно или в комбинация, причиняват въздействия, които възпрепятстват постигането на целите. За да направим това, очевидно е необходимо разбиране на целите, което ще представим в настоящия раздел.

За да обобщим, прегледът на въздействието от човешки дейности трябва да включва всички екологични цели на член 4 от РДВ, които са:
· Постигане на добро екологично състояние и добър химичен състав на повърхностните води;

· Постигане на добър екологичен потенциал и добър химичен състав на повърхностните изкуствени водни обекти;

· Постигане на добро състояние на подпочвените води (т.е. добър химичен състав на подпочвените води и добро количествено състояние на подпочвените води); и, 
ако те налагат по-малко строги цели:

· Предотвратяване влошаването на състоянието на повърхностните и подпочвените води;

· Постигане на целите и стандартите за защитените територии;

· Промяна на значимите и устойчиви тенденции нагоре при концентрацията на замърсители в подпочвените води; и 
· Прекратяване на заустванията на приоритетни опасни вещества в повърхностните води, 
а за втория преглед през 2013 и следните:

· Постигане на добър екологичен потенциал и добър химичен състав на повърхностните силно модифицирани водни обекти (СМВО).

РДВ дефинира четири типа цели; екологично състояние, екологичен потенциал, химичен състав и количествено състояние, но не всички те са приложими за всички водни обекти (виж Таблица 2.3). Ясно е, че подпочвените води имат различни цели; няма концепция за екологично състояние, дефиницията на химичния състав е доста различна от дефиницията за повърхностните води, и само при подпочвените води има отделна оценка на количественото състояние. Както е посочено по-долу обаче, за повърхностните води, е необходима количествена информация като част от хидроморфоложката оценка. Екологичният потенциал се отнася само за повърхностните водни обекти, обозначени като изкуствени или силно модифицирани. Преди обозначаването, което трябва да приключи през 2009г., анализът на натиска и въздействието най-вероятно ще възприеме критерия за естествен воден обект (т.е. екологично състояние).

Естеството на целите се разглежда поотделно за повърхностните и подпочвените водни обекти в настоящия раздел. За всички водни обекти се прилагат редица общи точки:

I. 
За всяка от приложимите цели, основното е да се постигне, като цяло, “добро състояние” до 2015. Отговорът на въпроса дали водният обект е изправен пред риск от непостигане на тази цел, следователно включва две решения; първоначално трябва да бъде определено текущото състояние на водния обект, а след това трябва да се направи оценка дали ще може да постигне своите цели до 2015. За повърхностните водни обекти, срокът до 2015 предоставя възможност за идентифициране на видовете натиск, за въвеждане на мерки за постигане на целта и за провеждане на контрол, за да се докаже, че тя е постигната. Но това означава, че до известна степен трябва да се отчетат промените във видовете натиск, които възникват през този период. Докато това е вярно и за подпочвените води, дългите периоди на задържане на вода в множество водоносни слоеве означава, че анализът на натиска и въздействията трябва да отчете текущите видове натиск, причиняващи проблеми в бъдещето. Този въпрос се разглежда по-подробно в раздела за подпочвените води по-долу.

II. 
Може да се заложат и допълнителни цели, ако други нормативни документи на общността обозначават водния обект като защитена територия; този въпрос също се разглежда по-долу.

III. 
Все още не са предвидени ограничения за дефиниране границите на всеки отделен елемент на състоянието, въпреки че те ще бъдат определени с ръководството на работната група за референтни условия и при междинната калибрация (съответно РДВ ОСИ Ръководства № 10 и 6). Междувременно, компетентните органи трябва да използват експертни оценки за определяне междинните стойности за използването на тези първи оценки. Препоръчва се, ако е възможно, междинните стойности да бъдат приемливи прогнози на крайните стойности. Възприемането на прекалено ограничени стойности може да доведе до излишен мониторинг и мерки, а приемането на прекалено свободни стойности, ще забави необходимите дейности. Ако се използва експертна оценка, тя трябва да бъде открита и прозрачна.

IV. 
Доколкото това ръководство описва процеса на анализ на натиска и въздействията срещу тези цели, трябва да отбележим, че РДВ също предвижда обстоятелства, при които може да има освобождаване или ограничаване действието на разпоредбите (член 4, точки 6 и 7). Най-общо казано, става въпрос за временно влошаване на състоянието и влошаване, причинено от ново устойчиво развитие. Тези обстоятелства, обаче, трябва да бъдат идентифицирани като част от анализа на натиска и въздействията, и да не се приемат за обосновани а приори за заобикаляне на анализа.

Таблица 2.3 Цели, приложими за различните видове водни обекти.

	
	Река 
	Езеро
	Преходни води
	Крайбрежни води
	Силно модифицирани и изкуствени 
	Подпочвени води 

	Екологично състояние
	(
	(
	(
	(
	Х
	Х

	Екологичен потенциал
	Х
	Х
	Х
	Х
	(
	Х

	Химичен състав на повърхностните води
	(
	(
	(
	(
	(
	(

	Химичен състав на подпочвените води
	Х
	Х
	Х
	Х
	Х
	(

	Количествено състояние на подпочвените води
	Х
	Х
	Х
	Х
	Х
	(


Цели за повърхностните води
Екологичното състояние и екологичният потенциал съдържат три елемента; биологични, химични и физични (или физикохимични) и хидроморфоложки. Цялостното екологично състояние се определя от по-малкото от биологичните и химичните елементи. Имайте предвид, че целта за повърхностните води не е само постигането на добро състояние, но също и липса на влошаване качеството на водите. Следователно, ако екологичното състояние на водния обект в момента се оценява като “високо”, то не трябва да се влошава до “добро” в бъдеще.

Биологични елементи
Те отново се поделят на три елемента: флора, бентосни безгръбначни и риби (този компонент не се отнася за крайбрежните води). Всички те се използват за класифицирането на водния обект в една от петте категории: високо, добро, средно, лошо, много лошо. Процесът за класификация е описан от работни групи REFCOND (вижте РДВ ОСИ Ръководство № 10) и Междинна калибрация (вижте РДВ ОСИ Ръководство № 6) в рамките на ОСИ. Като цяло високо означава “непокътнато” или “почти непокътнато”, добро означава “леко влошаване”, средно означава “леко влошаване”, лошо означава “основни изменения”, а много лошо означава “сериозни изменения”.

След като бъде дефиниран процесът, анализът на контролираните данни позволява класификацията на водния обект и може да предвиди условия за проучване защо водният обект не може да постигне своята цел. Доколкото това вероятно е постижимо, обратното е много по-трудно, т.е. ще бъде доста по-трудно да се каже дали промяната на химичното или хидроморфоложкото състояние ще причини влошаване на биологичното състояние (например, връзката между хранителния състав и наличието на много риба като цяло не се разбира добре). Изключение от това е сериозното надвишаване (т.е. много над факторите за безопасност) на ограниченията за приоритетни вещества, които имат пряк токсичен ефект върху видовете, включени в биологичната оценка.

Химични и физикохимични елементи
Разглеждат се двата компонента, общи и специфични замърсители (виж Таблица 2.4). Докато за специфичните замърсители могат да бъдат заложени стандарти за екологично качество (РДВ предвижда ръководство), за общите компоненти не съществуват числени ограничения. Както казахме за биологичните елементи, взаимоотношенията между тези общи аспекти на качеството на водата и биологичното състояние не се разбират добре.

Таблица 2.4 Компоненти на химичните и физикохимичните елементи на екологичната оценка
	Компонент  
	Подкомпонент 
	Клас  
	Дефиниция

	Общи
	Термални условия
Кислородни условия
Соленост
Окисляване
Подхранване
Прозрачност (само езера)
	Високо
Добро 
Средно 
	Цялостно или почти цялостно непокътнати.

С нива, осигуряващи функционирането на екосистемите за постигане на биологичните елементи. 

Условия, съответстващи на постигането на определените биологични елементи.

	Специфични замърсители (приоритетни вещества и други субстанции, определени като изпускани в големи количества)
	Синтетични 
	Високо

Добро 

Средно
	Под границите за откриване.

В рамките на границите на СЕК.

Условия, съответстващи на постигането на определените биологични елементи.

	
	Несинететични 
	Високо

Добро 

Средно
	Под границите за откриване.

В рамките на границите на СЕК.

Условия, съответстващи на постигането на определените биологични елементи.


Хидроморфоложки елементи
Компонентите, използвани в тази оценка са различни за различните видове водни обекти, но класификацията е същата като при общите химични елементи (т.е. високо, добро и средно) с подобни дефиниции за категориите (Таблица 2.4). Хидроморфоложките елементи не се използват при определянето на екологичното състояние, но могат да бъдат причина за непостигането на добро или високо екологично състояние.

Значения за анализа на натиска и въздействията за повърхностни води
Доколкото е необходимо анализът да отчете ефектите от видовете натиск върху биологичните елементи, ще съществуват несигурности във връзките между биологията, химията и хидроморфологията. Страните членки трябва да отчетат тези несигурности при извършване на оценките. Следователно класификацията на химичните и хидроморфоложките елементи е обвързана с биологичното състояние (виж Таблица 2.4), но без да бъдат дефинирани критичните стойности. Това, което е необходимо като минимум в краткосрочен план е набор от числени стойности за общите химични компоненти, които се считат задоволителни съгласно експертната оценка, в даден регион или еко-регион, за да се покаже риска от непостигане на добро екологично състояние. В настоящото ръководство не се предвиждат такива стойности, но приемайки че те съществуват, могат да се опишат методи за анализ, а вниманието да бъде насочено към съществуващите примери за подобна класификация.

Силно модифицираните водни обекти и графика
При водните обекти, обозначени като изкуствени или силно модифицирани, основната цел е да се постигне добър екологичен потенциал, а не добро екологично състояние. Водните обекти, които са обозначени като силно модифицирани трябва да бъдат подложени на две оценки на риска: (1) оценка на риска от непостигане на добро екологично състояние поради физически изменения, и (2) оценка на риска от непостигане на добър екологичен потенциал. Съществуват сериозни практически трудности, обаче, при осъществяването на тези оценки при всички евентуални силно модифицирани водни обекти преди края на 2004г. Имайте предвид, че само водните обекти, които не могат да постигнат добро екологично състояние поради сериозни физически изменения, могат да бъдат подложени на обозначаване като силно модифицирани водни обекти съгласно Член 4.3. Следователно, първите анализи на натиска и въздействията ще идентифицират потенциалните силно модифицирани водни обекти.

Цели за подпочвените води.

Целите за подпочвените води най-общо са:

1. 
Да се въведат мерки за предотвратяване или ограничаване замърсяването на подпочвените води и за предотвратяване влошаването на състоянието на подпочвения воден обект (състоянието на подпочвените води се състоят от две части: количествено състояние и химичен състав, а цялостното състояние на подпочвения воден обект се определя от по-лошото от двете);

2. 
Да се защитят, подобрят и възстановят всички подпочвени водни обекти и да се осигури баланс между черпенето и възстановяването на подпочвени води, с цел да се постигне добро състояние на подпочвените води до 2015 в съответствие с разпоредбите, предвидени в Анекс V;

3. 
Да се прекратят значимите и устойчиви тенденции на увеличение концентрацията на замърсяване в резултат от човешка дейност, за да се намали трайно замърсяването на подпочвените води.

Ако подпочвеният воден обект в момента е в добро състояние, но се счита, че под въздействие на натиск може състоянието му да се влоши до 2015, обектът се счита за “рисков” и изисква допълнително характеризиране. Трябва да се има предвид, че обект с лошо състояние автоматично се приема за “рисков”.

Член 17 от РДВ изисква Комисията да предложи спомагателна директива за подпочвените води, която се очаква да определи критериите за дефиниране на значимите тенденции в концентрацията на замърсяване, както и допълнителни критерии за дефиниране на добрия химичен състав на подпочвените води. Спомагателната директива ще разясни и значението на изискването “да се предотврати или ограничи замърсяването на подпочвени води” (1 по-горе).

Цели за защитените територии.

В допълнение към целите от Таблица 2.3 е необходимо целите за защитените територии, предвидени от законодателството на общността, също да бъдат постигнати. Например, ако водният обект попада в територия, уязвима от нитрати, тогава трябва да се постигнат и целите, предвидени в Директивата за нитратите (1991/676/EEC). В този случай, за подпочвените води Директивата за нитратите предвижда критерий от < 50 мг/л NO3, а за повърхностните води, критерият е предвиден в Директивата за питейна вода (75/440/EEC), която предвижда същата задължителна горна граница от 50 мг/л NO3. Следователно, доколкото РДВ въвежда нова концепция за добро екологично състояние, то включва и числените ограничения от други нормативни документи (Таблица 2.5).

Член 7 от РДВ изисква от страните членки да създадат защитени територии за питейна вода по отношение на повърхностни и подпочвени водни обекти, осигуряващи повече от 10м3 на ден средна стойност или обслужване на повече от 50 души, или обекти, които са предназначени за тази цел в бъдеще. Целта на тези територии е да се предотврати влошаване на качеството, за да се намали необходимата степен на пречистване.

Таблица 2.5 Съществуващи нормативни документи на общността, обозначаващи защитените територии.

	Директива
	Причина за опазване на водите

	2000/60/EC (Рамкова директива за водите)
	Защитени територии за питейна вода.

	76/160/EEC (Директива за водите за къпане)
	Води за къпане

	78/659/EEC (Директива за сладководните риби)
	Сладки води, нуждаещи се от опазване, за да се защитят рибите.

	79/923/EEC (Директиви за водите със стриди)
	Води със стриди

	79/409/EEC (Директива за птиците)
	За опазване на птиците

	92/43/EEC (Директива за местообитанията)
	Естествени местообитания на дивата флора и фауна

	91/271/EEC (Директива за пречистването на градски отпадни води)
	Чувствителни територии към подхранващи вещества

	91/676/EEC (Директива за нитратите)
	Предотвратяване на замърсяването с нитрати


Първият етап при провеждането на тази част от оценката, изискуема от РДВ е разбираем, тъй като единствената необходима информация е дали водният обект е защитена територия. Ако да, се извършва и отчита необходимият анализ. Ако не, не са необходими действия. Съществуващото законодателство, което дефинира защитените територии, е представено в Таблица 2.5. Вече споменахме, че РДВ изисква създаване на регистър на защитените територии.

При някои защитени територии, обаче, особено включените в Натура 2000 обекти, съгласно Директивата за местообитанията, изискването е да се постигнат биологичните критерии на дадено местообитание, свързани с водата. Това очевидно е по-сложно начинание от сравняване на праговите стойности, както е указано по-горе по отношение на Директивата за нитратите, но отново докладите, предвидени в Директивата трябва да осигуряват основа за провеждане на необходимия анализ.

Резюме на целите
Екологичните условия, необходими за изпълнение на целите на водния обект, зависят от вида на водния обект и се получават от редица източници. Целите могат да бъдат съществуващи числени ограничения или да бъдат получени от концепцията “добро състояние”, която изисква по-ясна дефиниция. За анализа на всеки вид натиск и въздействие е необходимо да се поставят числени ограничения за общите химически елементи (например разтворен кислород), въпреки че в РДВ такива не се предвиждат. Тези стойности трябва да бъдат определени с експертна оценка в рамките на компетентното ведомство. Препоръчва се тези оценки да представят стойности, които да се използват в дългосрочен план.

2.3.7 Влажни зони
Екосистемите на влажните зони екологично и функционално са част от водната околна среда, играещи важна роля за постигане на устойчиво управление на речните басейни. Рамковата директива за водите не предвижда екологични цели за влажните зони. Влажните зони, обаче, които зависят от подпочвените водни обекти и формират част от повърхностния воден обект, или са защитени територии, ще се използват предимствата от задълженията по РДВ за опазване и възстановяване състоянието на водите. В хоризонталното ръководство за водните обекти в рамките на ОСИ (РДВ Ръководство № 2) са разработени съответните дефиниции, които са засегнати и в Ръководството за влажните зони, което в момента се разработва.

Натискът върху влажните зони (например физическа модификация или замърсяване) могат да доведат до въздействия върху екологичното състояние на водните обекти. Следователно може да е необходимо като част от плановете за управление на речните басейни да се предвидят мерки за управление на този натиск, когато те са необходими за постигане на екологичните цели на Директивата. Създаването и подобряването на влажните зони при определени обстоятелства може да предложи устойчиви, рентабилни и социално приемливи механизми за подпомагане постигането на екологичните цели на Директивата. В частност, влажните зони могат да спомогнат за намаляване въздействието от замърсяване, да допринесат за елиминиране ефектите от засушаванията и наводненията, да подпомогнат постигането на устойчиво управление на бреговете и да подпомогнат възстановяването на подпочвените води. Мястото на влажните зони в програмите от мерки се разисква допълнително в отделно хоризонтално ръководство за влажните зони, което в момента се разработва.

2.4 Обобщение на процеса и необходимите действия
В идеалния случай оценката на натиска и въздействията е процес, състоящ се от четири етапа;

1. 
описание на “движещите сили”, особено използването на земя, градоустройството, промишлеността, селското стопанство и други дейности, които причиняват натиск без отношение към реалните въздействия;

2. 
идентифициране на видовете натиск и евентуалните въздействия върху водния обект и водоползването, като се отчита силата на натиска и податливостта на водния обект;

3. 
оценка на въздействията в резултат от натиска; и
4. 
оценка на вероятността от непостигане на целта.

В първия случай (т.е. през 2004) списъкът на видовете натиск и оценката на въздействията върху водния обект, както и върху водните обекти, намиращи се в горното или долното течение, трябва да осигури идентифицирането на всички вероятни важни проблеми. Оценката на вероятните въздействия, възникнали от всеки от видовете натиск включва и съставяне на списък, който може да бъде използван за идентифициране на точките, по които е необходим мониторинг за по-добро разбиране дали водният обект е изправен пред риск от непостигане на добро състояние. След това този списък се превръща в основа за разработване на програма от мерки, които могат да бъдат предприети за постигането на добро състояние.

За първия етап (т.е. за 2004) проучвателният подход би опростил задачите, тъй като това означава проучване на видовете натиск върху тези територии и видовете натиск, които биха попречили за постигането на целите. Това, обаче, е сериозна задача при първия преглед на въздействията от човешка дейност и страните членки трябва да се насочат към постигане на възможно най-добри прогнози за значимите видове натиск в определения срок. За да се подобри достоверността, оценките на видовете и силата на натиска трябва да бъдат двойно проверени, ако е възможно, с мониторингови данни и с информация за ключовите двигатели на видовете натиск. Например, за прогнозите за точковите източници на органични субстанции от пречиствателните станции за градски отпадни води, се използва информация за заустванията, която може да бъде двойно проверена с информация за броя на населението и средния дял замърсяване на глава от населението, за да се определи дали са били идентифицирани повечето зауствания.

Идентифицирането на значимите въздействия може да включва комбиниран подход за оценка на мониторинговите данни, използването на модели и експертни оценки. Трябва да бъдат идентифицирани и докладвани тези видове натиск и в допълнение тези водни обекти, които са изправени пред риск от постигане на екологичните цели. Този процес на отчитане трябва да бъде практичен за страните членки, но също й да се основава на прозрачност на процеса за взимане на решения от страните членки (например при експертните оценки).

3. Общ подход за анализа на натиска и въздействията
3.1 Въведение
Предходните глави описват обхвата и целта на РДВ и разрешават въпроси, свързани с общите изисквания за предприемане на анализ на натиска и въздействията. В останалата част на Ръководството се представят съвети как той да се извърши. Тази глава обяснява общите подходи, които могат да бъдат предприети според вида на водния обект и наличието на данни. За тази цел тя се стреми да покаже къде изискванията за процеса и данните са общи за различните водни обекти в рамките на водния басейн.

Основните етапи на общия подход, предвиден в РДВ са следните:
· Идентифициране на движещите сили и видовете натиск;

· Идентифициране на значимите видове натиск;

· Оценка на въздействията, и,

· Оценка на вероятността от непостигане на целите.

Те се описват в следващите раздели (3.2 до 3.6), и са визуализирани на Фигура 3.1. За да се проведат четирите основни етапа, трябва да се отчетат три поддържащи елемента (показани в ляво на Фигура 3.1). описанието на водния обект и неговия водосборен басейн подпомагат анализа на натиска и въздействията и съществуват много видове информация, която може да бъде полезна, например климат, геология, почва и използване на земя. По време на процеса може да се използва и мониторигова информация за водния обект, а как тя се използва, се представя в раздела за оценка на въздействията (Раздел 3.4). Сравнението между данните от мониторинга и движещите сили също може да помогне проучването, където видовете натиск могат да причинят непостигане на целите. Необходимо е да се разберат и целите, с които ще се сравнява реалното състояние (виж раздел 2.3.6).

Ще има много случаи, при които тези основни етапи не трябва да бъдат провеждани в линейна последователност. Пример за такъв случай е когато мониторинговите данни от водния обект, които дефинират въздействието, могат да бъдат използвани за актуализирането на значимите видове натиск. Доколкото е подходящо да предприемете различна последователност при анализа, важното е да преминете през всички основни етапи.
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Фигура 
3.1 Основни компоненти на анализа на натиска и въздействията. Компонентите на синия фон в дясно са основните компоненти на анализа и са описани подробно в настоящото ръководство, а елементите на бял фон в ляво са помощни и са описани накратко в документа.

Като цяло, настоящото Ръководство се опитва да приложи еднакви принципи по отношение на повърхностните и подпочвените води. Раздел 3.9 обаче представя въпросите, които се отнасят специално за подпочвените води, а раздели 3.11 и 3.12 представят информация за задачите, необходими съответно за анализа на повърхностните и подпочвените води. Тези задачи могат да се приемат и като контролен лист за процеса без обяснение, обосновка и аргументиране. Раздел 3.10 описва изискванията за отчетност във връзка с анализа на натиска и въздействията.

В следващите глави е представена по-подробна информация за инструментите (Глава 4), данните (Глава 5) и примерите по реални случаи (Глава 6).

3.1.1 Кой трябва да участва в провеждането и използването на анализа на натиска и въздействията
За да определите “кой трябва да участва”, трябва да отговорите на някои от следните въпроси:
· Кой може или ще предостави основен или допълнителен принос за анализа IMPRESS?;

· Кой ще използва резултатите от анализа на натиска и въздействията?; и,

· Кой ще бъде засегнат от последващия контрол на резултатите от анализа IMPRESS?

Отговорите на тези въпроси “Кой” могат да включват различни организации, заинтересовани участници и отделни хора, които ще варират според въпросите. Например, експертите от министерството на околната среда или други министерства (устройство на територията, отдели за опазване на природата, отдели на ГИС, земеделие и др.), експертите от агенциите за басейново управление или регионалните органи, мениджърите, отговарящи за разработването на планове за управление на речните басейни, директорите на дирекции, изследователите и консултантите, историците, обществеността и широк кръг заинтересовани участници, които имат интерес и/ или познания в отделни сфери (виж таблиците в глава 5) и участват в управлението на водите и евентуално ще бъдат включени в разработването на ПУРБ.

Извършването на анализ на заинтересованите участници и евентуалното включване на ключови заинтересовани участници, може да бъде подходящ начин за откриване отговорите на тези въпроси (виж “публично участие” РДВ ОСИ Ръководство № 8 Анекс I). Той е от полза и при идентифицирането на основните стъпки на аналитичния процес, когато е необходимо включване или принос от определени заинтересовани участници (различни “Кой” на различни етапи). 
Точки 3.2 и 3.3 от Ръководството представят по-подробно описание на взаимоотношенията между определени движещи сили и видове натиск, позволявайки да се идентифицират заинтересованите участници.

3.2 Идентифициране на движещите сили и видовете натиск
В допълнение към общото описание на водния обект е от съществено значение да се идентифицират движещите сили, които водят до натиск върху водния обект. В Таблица 3.1 е представена широка класификация на движещите сили. Тя е допълнена до по-подробен списък на движещите сили и видовете натиск в Глава 4, който може да се използва като контролен лист за описание на съответните видове натиск. При използването на този контролен лист може да имате предвид всички видове натиск, без отношение към тяхното значение.

Таблица 3.1 Широка класификация на движещите сили на видовете натиск, които трябва да бъдат отчетени (имайте предвид, че това е обяснено в пълен списък на видовете натиск в Таблица 4.1).

	ДИФУЗЕН ИЗТОЧНИК
	Дренаж на градски води (включително оттичане)

Селскостопанска дифузия
Гори 
Друга дифузия

	ТОЧКОВ ИЗТОЧНИК
	Отпадни води
Промишленост 
Минна индустрия

Замърсена земя
Селскостопански точки
Управление на отпадъците

Аквакултури 

	ДЕЙНОСТИ, ИЗПОЛЗВАЩИ СПЕЦИФИЧНИ ВЕЩЕСТВА
	Производство, използване и емисии от всички промишлени/ селскостопански отрасли

	ЧЕРПЕНЕ
	Намаляване на дебита

	ИЗКУСТВЕНО ВЪЗСТАНОВЯВАНЕ
	Възстановяване на подпочвените води

	МОРФОЛОГИЯ
(Виж също РДВ ОСИ Ръководство № 4 за СМВО)
	Регулиране на дебита
Управление на реките
Управление на преходни и крайбрежни води
Други морфоложки

	ДРУГИ АНТРОПОГЕННИ
	Други 


Движещите сили (ДС) са сфери на дейност, които могат да произведат поредица от натиск като точкови или неточкови източници. Както и данните от проучването, ДС се остойностяват с агрегирана информация, която за някои сфери се получава лесно, например: брой хектари обработваема земя, гъстота на населението и др. Сравняването на данните за ДС с подходящата обща мониторингова информация позволява бърза оценка на вероятността съответната ДС да е обвързана с вид екологичен натиск. В този случай, само очакваните видове натиск трябва да се проучат по-подробно.

Проучвателната процедура не е само начин да се ускори събирането на данни чрез фокусиране на видовете натиск, които реално се очакват. Тя осигурява независима оценка на взаимоотношенията на видовете натиск и въздействия, което е ценно, особено ако регистрите за емисиите и черпенето са лошо водени.
За повърхностните и подпочвените водни обекти ще е необходима информация за движещите сили и видовете натиск, тъй като например селскостопанската дейност може да оказва натиск върху повърхностни и подпочвени водни обекти. По подобен начин, всяка дейност може да оказва натиск върху редица водни обекти по долното течение. Поради това е уместно да се съберат данни на база речен басейн или райони на басейново управление, а след това да се извади информация за всеки отделен воден обект. Очевидно, използването на ГИС ще улесни този процес. Ръководството, обаче, не засяга управлението на тази информация, тъй като това е в компетенциите на работната група за Географската информационна система в рамките на ОСИ (виж РДВ ОСИ Ръководство № 9).

3.3 Идентифициране на значимите видове натиск
3.3.1 Въведение
Списъкът на видовете натиск може да съдържа много, които нямат, или имат малко въздействие върху водните обекти. При повърхностните води РДВ предвижда това, като изисква да бъдат идентифицирани само значимите видове натиск, а в Ръководството значим се тълкува като натиск, който допринася с въздействие, което може да доведе до непостигане на целите. При подпочвените води първоначалното характеризиране изисква общ анализ на видовете натиск, подобен на описания в Раздел 3.2, но отново в контекста на оценка на риска от непостигане на целите. Следователно, въпреки че процесите са описани поотделно за повърхностните и подпочвените води, може да бъде възприет общ подход за идентифициране на видовете натиск, които трябва да бъдат допълнително проучвани. 
Това налага разбиране на естеството на въздействията, които могат да възникнат в резултат на натиска и подходящите методи за мониторинг или оценка на взаимоотношенията между въздействията и натиска. Вероятните въздействия са разгледани по-долу, като се използват наименованията на основния натиск от Таблица 3.1.

Натиск от замърсяване от дифузни и точкови източници
Натискът от замърсяване възниква в резултат на действие, които може пряко да причини влошаване в състоянието на водния обект. В повечето случаи, този натиск се свързва с добавянето или освобождаването на вещества в околната среда. Това може да бъде заустване на отпадни продукти, но може също да бъде страничен ефект или вторичен продукт от някои видове дейности, например филтрирането на подхранващи вещества от селскостопанската земя. Натискът от замърсяване може да бъде причинен и от дейност като промяна в ползването на земята, например течението на утайки се изменя от урбанизацията, горите и промяната в засаждането на зимни и пролетни култури. Най-често използваната класификация на видовете натиск от замърсяване е разграничението между дифузни и точкови източници (виж Таблици 3.2 и 3.3). Разграничението между дифузни и точкови източници, обаче, не винаги е ясно и може отново да се обвърже с пространствения мащаб. Например, замърсените територии могат да бъдат дифузен или точков източник на замърсяване. 
При дифузното замърсяване движещите сили не винаги са пряко свързани с натиска, но замърсяването достига водните обекти чрез хидроложки пътища.

Таблица 3.2 Примери за дифузни видове натиск и техните въздействия.

	Дейност или движеща сила
	Начин за причиняване на натиска
	Възможна промяна в състоянието или въздействието

	Селско стопанство
	Загуба на хранителни вещества от селското стопанство чрез 
• изтичане от повърхността
• ерозия на почвата
• изкуствен дренаж
• прецеждане (т.е. вътрешно течение, изворни и подпочвени води)

(включва големи количества торове и минерализация на утайките)
	Хранителните вещества променят екосистемата

	
	Загуба на пестициди по посочените по-горе начини
	Токсичност, замърсяване на годната за пиене вода

	
	Загуба на седименти от почвата, брегова ерозия и ерозия на речното корито
	Затрупване на речното корито, промяна на структурата на безгръбначните, загуба на места за изхвърляне на хайвер

	Промишлено замърсяване на атмосферата
	Изхвърляне на азотни и серни съединения.
	Окисляване на повърхностните и подпочвените водни обекти. Еутрофикация 

	Транспорт
	Разлив на замърсители
	Силно замърсяване на водните обекти

	
	Използване на сол за разтопяване на леда
	Повишена концентрация на хлорид

	
	Използване на хербициди
	

	
	Газове от превозни средства
	Повишени количества окисляващи химикали в атмосферата 


Таблица 3.3 Пример за натиск от точкови източници и тяхното въздействие.

	Дейност или движеща сила
	Начин за причиняване на натиска
	Възможна промяна в състоянието или въздействието

	Промишленост
(IPPC и не-IPPC)
	Изхвърляне на отпадни води в повърхностни и подпочвени водни обекти
	Токсичните вещества има пряк ефект, повечето твърди тела, органичните вещества променят кислородния режим, подхранващите вещества изменят екосистемите

	Градски дейности 
	Изхвърляне на отпадни води в повърхностни и подпочвени водни обекти
	Както по-горе

	Сметища 
	Химични флюсове във филтратите
	Както по-горе

	Животински смъртни леговища (например след епидемия)
	Замърсени филтрати
	Както по-горе

	Предишно земеползване
	Замърсени земи 
	Различни 

	ТЕЦ
	Връщането на охлаждащи води причинява изменение на топлинния режим
	По-високи температури, по-малко разтворен кислород, промени в скоростта на биогеохимичните процеси

	
	Биоциди в охлаждащите води
	Пряк токсичен ефект върху водната фауна.

	Изкопни дейности 
	Утаечни отпадъци
	Затрупване на корита, промени в структурата на безгръбначните

	
	Отстраняване на субстрати 
	Загуба на местообитания 

	Рибовъдство
	Хранене, лечение, бягство
	Подхранващи вещества, болести, ветеринарни продукти, изкуствени популации риби, променена хранителна верига


Количествени ресурсни видове натиск
РДВ предвижда количественото състояние само за подпочвените водни обекти, но количествените видове натиск могат да бъдат оценени при всички водни обекти. При повърхностните водни обекти тези видове натиск се използват за оценка на хидроморфоложкото състояние. Количествените видове натиск са важни също за всички водни обекти, тъй като въздействат върху разреждането, времето за утаяване и съхранението. Примери за количествени видове натиск са представени в Таблица 3.4.

Таблица 3.4 Пример за количествени видове натиск и техните въздействия.

	Дейност или движеща сила
	Начин за причиняване на натиска
	Възможна промяна в състоянието или въздействието

	Селско стопанство и промяна на земеползването
	Модифицирано водоползване от растителността.
Уплътняване на земята
	Изменено възстановяване на подпочвени водни обекти

	Черпене за напояване, публично и частно водоснабдяване
	Намаляване на дебита или съхранението на водоносния слой
	По-бавно разтваряне на химически флюсове.

По-малко съхранение.

Модифициран дебит и екологични режими.

Солна интрузия. 

Модифицирани зависими сухоземни екосистеми.

	Изкуствено възстановяване 
	Повишено съхранение
	Повишено изтичане.

Замърсяване на подпочвените води.

	Трансфер на вода
	Повишен дебит при получаване на вода
	Модифицирани термични, дебитни и екологични режими


Хидроморфоложки видове натиск
Хидроморфоложките видове натиск могат да имат пряко въздействие върху повърхностните води в допълнение към въздействието върху количественото състояние. Примери са представени в Таблица 3.5.

Таблица 3.5 Примери за хидроморфоложки видове натиск и техните въздействия.

	Дейност или движеща сила
	Начин за причиняване на натиска
	Възможна промяна в състоянието или въздействието

	Изкопни дейности 
	Утаечни отпадъци
	Затрупване на корита, промени в структурата на безгръбначните

	
	Отстраняване на субстрати 
	Загуба на местообитания 

	
	Промяна на водното равнище
	Промяна на водната маса, загуба на влажни зони, загуба на територии за изхвърляне на хайвер.

	Физически бариери (язовирни стени, преливници и др.)
	Промяна на дебитните характеристики (например обем, скорост, дълбочина), по горното и долното течение на бариерите.
	Променен дебитен режим и местообитания.

	Модификация на канала (например изправяне)
	Промяна на дебитните характеристики (например обем, скорост, дълбочина)
	Променен дебитен режим и местообитания.


Биологични видове натиск
Биологичните видове натиск могат да имат пряко въздействие върху живата природа, както качествено, така и количествено.

Таблица 3.6 Примери за биологични видове натиск и техните въздействия.

	Дейност или движеща сила
	Начин за причиняване на натиска
	Възможна промяна в състоянието или въздействието

	Рибарство
	Риболов
	Намален брой риби, особено мигриращи и земноводни риби

	
	Развъждане на риби
	Генетично замърсяване на диви популации

	Въвеждане на други видове
	Конкуренция с местните видове
	Подмяна на популациите, разрушаване на местообитанията, конкуренция за изхранване


3.3.2 Методи
За да се определи дали натиска върху водния обект е значим или не трябва да се позоваваме на знания за видовете натиск в рамките на водосборния басейн, както и до известна степен на концептуално разбиране на водния дебит, химическите трансфери и биологичното функциониране на водния обект в рамките на системата на водосборния басейн. С други думи трябва да знаем, че натискът може да причини въздействие поради начина по който функционира системата на водосборния басейн. Това разбиране, използвано за списъка на всички видове натиск и характерните особености на водосборния басейн, ни дава възможност да идентифицираме значимите видове натиск. Този подход, обаче, често се извършва на два етапа. На първият етап се извършва оценка на връзките. Той има предимството, че използва данни от наблюдения и не изисква сложни хипотези. Когато е необходимо и подходящо, може да се наложи оценка на причинните връзки, посредством, например, числени модели, които ще симулират въздействието на различни видове натиск. На тези инструменти, обаче, рядко може да се разчита, тъй като те се основават на хипотези за функционирането на екосистемата. В раздела за оценка на въздействията се разглеждат оценка и модели на вероятността.

Друга алтернатива е концептуалното разбиране да бъде внедрено в набор от прости правила, които пряко показват дали натискът е значим. Един такъв подход е да сравним силата на натиска с критерий или праг, съответстващ на вида воден обект. Такъв подход не може да бъде валиден, ако се използва само един набор от прагове в Европа, тъй като не се отчитат спецификите на водния обект и неговата податливост на натиска. Този подход ефективно обединява идентифицирането на натиска и анализа на въздействието, защото, ако бъде надвишен прага, водният обект се определя като рисков за постигане на целите си. Доколкото са елементарни, тези методи могат да бъдат ефективен начин за отчитане на експертната оценка и могат да се основават на стабилни научни познания. Тези методи са описани по-подробно с примери в Раздел 4.3. Те могат да бъдат по-ефективни, ако се комбинират с мониторинга на състоянието, както е показано в примерите.

Успешното проучване на видовете натиск и въздействия не следва точно предписанията. То е проучване, което се основава на точно разбиране на целите, добро описание на водния обект и неговия водосборен басейн (включително данни от наблюдения) и познания за това как функционира системата на водосборния басейн (Фигура 3.2). Трябва да знаем какви са отношенията между водните обекти в района на басейново управление, например отношенията във връзка със замърсяването на езерата по долното течение и крайбрежните води (еутрофикация, замърсяване на седименти, бионатрупване) или проблемите на реката по горното течение. В такъв случай в анализа трябва да бъдат включени видовете натиск, причиняващи само въздействия извън самия воден обект.
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Фигура 3.2 Три предпоставки за подходящ и успешен анализ на натиска и въздействията.

3.3.3 Промени във видовете натиск и въздействия
По дефиниция натискът от точкови източници не може да бъде пространствено еднакъв, но вероятно е вярно, че видовете натиск от дифузни източници и количествените видове натиск, се променят в пространството в рамките на водосборния басейн на даден воден обект. 
Както вече споменахме, определен вид натиск не винаги причинява определено въздействие. Мащабът, времеви и пространствен, е един от аспектите, които определя въздействието от натиска. Останалите характеристики на водосборния басейн на водния обект също могат да въздействат и, разбира се, особеностите ще бъдат обвързани с естеството на натиска. Например, въздействието от киселинен дъжд ще бъде по-голямо за водосборен басейн, намиращ се върху гранит с тънък слой почва, която има по-малки неутрализиращи способности, отколкото за водосборен басейн с варовикова структура и почви с по-големи способности за неутрализиране. Този ефект е валиден и за други видове натиск, например проблемите с нитратите в територии, уязвими от тях и подпочвени води, податливи на замърсяване, което включва много характеристики, свързани с подпочвения обект.
Имайки предвид тази променливост, можем да направим две заключения. Първо, по-лесно е да предоставим насоки за идентифициране на всички видове натиск (т.е. потенциални видове натиск), отколкото да идентифицираме значимите видове натиск (т.е. тези, които могат да предизвикат въздействия, които вероятно ще причинят непостигане на целите). Като цяло, последните изискват оценка за всеки отделен случай, като се отчитат характеристиките на всеки отделен воден обект и територията на неговия водосборен басейн. 
Второ, когато променливостта на видовете натиск и техните въздействия може да възникне в различни части на водния обект с различно състояние, може би е подходящо да предефинираме границите на водните обекти, за да създадем практична програма от мерки за всеки един от тях. Когато направим това, повторното обозначаване трябва да следва ‘правилата’ за очертаване на водни обекти, предвидени в Насоките на Комисията (d’Eugenio, 2002).

3.4 Оценка на въздействията
Оценката на въздействията върху водните обекти изисква количествена информация за описване състоянието на самия воден обект, и/ или видовете натиск, оказвани върху него. Вида на анализа зависи от това с какви данни разполагаме. Независимо от възприетия процес, оценката изисква концептуално разбиране на причинителите на въздействията. Например, тъй като е най-елементарно, ако отходните води се заустват в река, езеро или крайбрежни води, вероятно ще има поне местна промяна в качеството на водата, която може да бъде добре прогнозирана посредством консервативен смесен модел. В много случаи, елементарния подход от този вид може да бъде напълно подходящ за оценка на въздействията от натиска. В реални условия, обаче, съществуват повече видове водосборни басейни, водни обекти, взаимодействащи си видове натиск, концептуални процеси, информационни изисквания и възможни въздействия, като във всички случаи би било наивно да се използва такъв елементарен модел.
Такъв е случаят и когато първоначално това изглежда елементарна оценка, а може да възникнат скрити усложнения. Например, въздействието върху качественото състояние на подводен воден обект, причинено от натиск чрез черпене, може да бъде проучено чрез елементарен модел на водния баланс, при която промяната в съхранението е разликата между скоростта на възстановяване и сумата на отливите и черпенето. Един критерий за добро количествено състояние е оттокът и черпенето трябва да бъдат устойчиви в дългосрочен план. Нивото, на което трябва да се поддържа оттокът е нивото за постигане на добро екологично състояние в свързаните повърхностни води. Следователно, това което изглежда обикновен воден баланс на подпочвения воден обект фактически изисква познания и разбиране на екологичното състояние и изискванията за екологичен дебит на свързаните повърхностни водни обекти.
При анализа на натиска и въздействията не може да се направи заключение, че този анализ може да се извърши само чрез създаване на подробен, процесен, числен компютърен модел на цялата система от повърхностни и подпочвени води. Този вид подход може да е възможен в някои случаи, а примерите за това са описани в глава Инструменти (раздел 4). На практика, необходимата информация за разработване на моделиращ подход рядко съществува сега и вероятно няма да съществува в обозримо бъдеще. По своята същност, първоначалният анализ се основава на по-малко капризни методи, за които съществуват необходимите данни, например инструменти за проучване на натиска (виж раздел 4.2 и 4.3). Тези анализи подлежат на актуализация, тъй като е необходим допълнителен анализ за определяне на риска, тъй като се появяват необходимите данни и се разработват полезни инструменти.

Използване на данни от наблюдения за оценка на въздействията
Когато съществуват данни за самия воден обект може да се извърши директна оценка на въздействието. Видовете данни, които могат да бъдат използвани са толкова различни, колкото са и въздействията (виж Таблица 3.7). 
Самите данни не са достатъчни за оценка на възможното въздействие: трябва да се определи точен показател за очакваното въздействие. Нещо повече, трябва да се има предвид, че повечето видове натиск не предизвикват конкретно еднократно въздействие, а постоянно променят вероятността за неблагоприятни условия. Такъв, например, е случаят със смущенията на хидроложкия режим: естественият хидроложки режим не е благоприятен за рибите в 100% от времето. Оценката на въздействието изисква прогноза на промените във вероятността за възникване на благоприятни условия, които представляват заплаха за екосистемата. Широко разпространените хидроложки показатели не са подходящи. Например, стълба за рибите е ефективна, ако заустването е в определени граници, през определено време и точно в определен момент от годината, когато има мигриращи риби. Това налага специални изчисления въз основа на статистическите данни за дневното заустване и експертна оценка (т.е. кои стойности на заустването в кой момент).

Статистическите данни за качеството на водата също предизвикват някои трудности. Сравнението на състоянието (т.е. има ли въздействие?) изисква сравнение между различни данни. За да се извърши целесъобразно сравнение, трябва да се отчете вътрешната структура на данните, за да се осигури нормална променливост. Елиминирането на сезонните и хидроложките аспекти на годишните данни значително намалява изчисленото отклонение и позволява да бъде извършено сравнение между данните, наблюдавани на кратки интервали. Тези сложни статистически техники може да не са познати на европейските експерти по водите.

Таблица 3.7 Възможни въздействия или промени в състоянието, които могат да бъдат идентифицирани от мониторинговите данни.

	ЕЛЕМЕНТИ НА БИОЛОГИЧНОТО КАЧЕСТВО

	Макрофити  
	Състав 
Изобилие 

	Фитопланктони 

	Състав 
Изобилие  

Биомаса 

	Фитопланктонни цъфтежи  
	Честота
Интензитет 

	Бентосни безгръбначни  
	Състав 

Изобилие

	Риби 
	Състав 

Изобилие 

Възрастова структура

	Еутрофикация  
	Концентрация на хлорофил

	ЕЛЕМЕНТИ НА ХИДРОМОРФОЛОЖКОТО КАЧЕСТВО

	Хидроложки режим
	Качество и динамика на водния дебит
Връзка с подпочвените води
Време за утаяване

	Режим на приливите и отливите 
	Дебит на сладките води
Посока на основните течения
Експозиция на вълните

	Непрекъснатост на реката
	

	Морфология  
	Промяна на дълбочината и ширината 
Количество, структура и субстрат на коритото
Структура на речната зона, езерен бряг или междинна приливна зона

	ЕЛЕМЕНТИ НА ХИМИЧНОТО И ФИЗИКОХИМИЧНОТО КАЧЕСТВО

	Прозрачност 
	Концентрация на твърди тела
Мътност 
Прозрачност по Secchi (м)

	Термични условия 
	Температура (оC)

	Условия за окисляване  
	Концентрация 

	Проводимост  
	Проводимост 
Превърната в концентрация на общите разтворени твърди тела

	Соленост  
	Концентрация 

	Подхранващ състав 
	Концентрация на азот и фосфор, натоварване с оглед опазване на морето

	Други ЕЛЕМЕНТИ НА ХИМИЧНОТО И ФИЗИКОХИМИЧНОТО КАЧЕСТВО

	Киселинно състояние  
	pH

алкалност 
капацитет за неутрализиране на киселините (ANC)

	Приоритетни вещества  
	Концентрация 

	Други замърсители 
	Концентрация 


Подходи за моделиране 
Подходите на моделиране позволяват оценка на въздействията и следователно трябва да се считат за помощни или допълнителни мониторингови данни от водния обект. За самата речна мрежа са разработени редица моделиращи техники от първоначалната разработка за разтворения кислород и BOD, публикувана през 1925 от Streeter and Phelps. Простите модели от този тип са широко популярни, но се различават по моделираните химически детерминанти, представения процес и техните числени рамки. Тези модели, ако се използват правилно, като цяло добре представят качеството на водата на една река, чиито притоци и точкови източници са добре познати или могат да бъдат прогнозирани надеждно. Пример за приложение на такъв модел е представен в главата за инструментите.

Ограничение при тези речни модели е, че представят дифузните източници като отделни точкови източници, а за да се приложи модела, те трябва да се дефинират посредством модели за данни или дифузия (водосборен басейн). Самият дифузен модел може да бъде елементарен, например загубата на подхранващи вещества може да се базира на експортни коефициенти, които представят дейността в рамките на водосборния басейн. Този модел, фактически, остойностява видовете натиск, които произтичат от дифузните източници, а не въздействията върху водния обект, и е описан в този смисъл в глава Инструменти (раздел 4). В този раздел се описват и инструментите, чрез които се прогнозират товарите от точковите източници на приемащите водни обекти.
Простите и надеждни подходи на моделиране са валидни за всички видове водни обекти, предвидени в РДВ. Тези модели могат да представят един домейн (т.е. река, езеро, преходни води, крайбрежни води или подпочвени води), или да обхващат много или всички домейни в една рамка. Тези модели могат да представят различни аспекти на дебитния режим, хидроморфологията и хидрохимията на водния обект по отделно или в една обща рамка. Примери за модели на водни обекти са представени в раздел 4.4.
Разбира се сложността на всички тези модели може значително да се повиши от относително простите приложения, описани по-горе. Със сигурност, обаче, постите модели не винаги са по-малко точни от сложните модели. 
Модели съществуват и за характеризиране на местообитанията по течението и много от тях могат да бъдат използвани за прогнозиране условията на местообитанията при различни състояния на дебита. Очакваният резултат от този тип модели може да се променя от чисто описателен за физическия формат на течението до извършване на биологична оценка. Физическите описателни модели се разработват за оценка на степента на изменение на даден канал във връзка с някои референтни условия. Биологичните модели се разработват, за да подскажат наличните количества от определени видове във връзка с физическите характеристики на даден поток. Въпреки това, наред с тези крайности, съществуват редица модели на местообитания, които са предназначени за получаване на други резултати като използване на местообитанията на видовете, качество на местообитанията (например екологичен потенциал на основните видове) или продължителност на устойчивостта на местообитанието.

Използване на данни от наблюдения за прецизиране оценката на въздействията и натиска
Данните от мониторинг могат да покажат, че не съществуват въздействия. Тази информация сама по себе си разкрива, че видовете натиск, идентифицирани в процеса на първоначално проучване, не са значими, или че времевата разлика, необходима за възникване на въздействие от даден вид натиск, все още не е преминала. Последната може да е от съществено значение, когато се оценяват подпочвени водни обекти, в които замърсителите се движат много бавно. Тези данни могат да бъдат използвани и като модел за проверка, че ресурсите за и процесите на модела точно отразяват данните от наблюденията.
Когато данните от наблюдения на воден обект не показват, че натискът предизвиква въздействие, може би има причинно-следствена връзка с въздействия върху други водни обекти в рамките на същия район на басейново управление. Например, постигането само на екологичните цели по горното течение не е достатъчно за постигане на същите цели по долното течение. Това изисква комуникация и сътрудничество между няколко части на района на басейново управление.
В случай, че данните от наблюдения показват, че има въздействие, познанията за въздействията са полезни за извършване на анализа на натиска и въздействията.

Ще разгледаме три случая:

1. 
Традиционната ситуация, при която въздействието е остойностено по отношение на химични или физикохимични параметри, надвишаващи праговите стойности. Това се прави относително лесно, като се използва концептуален модел на познати дейности и свързаните с тях видове натиск. Анализът е подобен на подходите, представени по-горе, освен, че резултатът е известен и служи добре за потвърждаване на различните допускания, които са направени в хода на процеса;

2. 
Въздействието е остойностено по отношение на биологичния ефект, но физикохимичните и хидроморфоложките видове натиск, причинени от него не са разбрани. В този случай анализът на натиска и въздействията може да бъде извършен, като се очаква причината да бъде идентифицирана и определена, дори и връзката да не е изцяло разбрана. Това вероятно ще бъде съпътствано от други биологични проучвания на вероятни причини; и,

3. 
Между тези два случая стои биологичният ефект, при който вероятния физикохимичен или хидроморфоложки ефект е поне частично разбран. В този случай анализът може да премине по точка 1, но с по-стабилна информация за потвърждение на процеса.

Разбирането на последните две ситуации зависи много от информацията, която е предоставена от работна група REFCOND и ОСИ Междинна калибрация (виж съответно РДВ ОСИ Ръководства № 10 и 6). 
И в трите ситуации вероятно е по-лесно да се разбере как натиск от замърсяване причинява промяна във физикохимичното състояние, което може да доведе до въздействие върху биологичното състояние, и да се отчетат връзките от натиска към въздействието, и обратно от въздействието към натиска. При хидроморфоложките видове натиск връзките са по-малко ясни. Ръководството за СМВО предлага помощ при обвързване на биологичните показатели с различни видове хидроморфоложки натиск (Таблица 3.8).

Таблица 3.8 Биологични индикатори за морфологични видове натиск (Възприети от РДВ ОСИ Ръководство № 4 за СМВО).

	Индикатор 
	Натиск

	Бентосни безгръбначни животни и риби
	Въздействие от водноелектрическите централи в системите от сладки води

	Мигриращи видове на дълги разстояния
	Прекъсване на реките, включително изоставане на миграционния процес

	Макрофити
	Дебит от язовирите
Регулирани езера (промяна в режима на дебита)

	Бентосни безгръбначни и макрофити/ фитобентоси
	Линейни физически изменения, например дейности срещу наводнения.


3.5 Подбор на съответните замърсители на ниво речен басейн
3.5.1 Въведение
В Раздел 2.3.6 от настоящото Ръководство е представено въведение по отношение на по-сложен подход за работа с химическите замърсители в рамките на концепцията за “добро екологично състояние” и “добър химически състав” на РДВ. Доколкото “приоритетните вещества” са ясно дефинирани в Анекс Х, един ключов въпрос в контекста на анализа на натиска и въздействията е подбора на специфични замърсители (различни от приоритетните вещества), за които трябва да бъдат събрани данни, за да се определи дали има различни въздействия при отделните водни обекти в речния басейн (район).

По-долу ще разберете общият подход, който може да се използва за подбор на списък със специфични замърсители за водните обекти в рамките на речния басейн (наричани в настоящия документ “специфични замърсители”). По-специални примери са представени в Анекс IV от Ръководството. Очевидно е, че този подход трябва да бъде адаптиран към специфичните условия във всеки речен басейн. 
Към този момент трябва да е ясно, че изискванията на РДВ са свързани с няколко цели за отделните замърсители на водния обект. Ще е необходимо, обаче, да се следва три (или повече) етапен подход, за да се отчетат различните мащаби на проблемите със замърсяването във водната околна среда:

1. 
Европейско ниво: “приоритетните вещества” (Анекс X) са представени в списък с европейско измерение. Тези вещества се отчитат в анализа на натиска и въздействията и за всички водни обекти трябва да се проучва “риска от непостигане на целите”;

2. 
Ниво район на басейново управление: може да се състави списък на специфичните замърсители, които биха могли да предизвикат “риск от непостигане на целите” в редица водни обекти в рамките на басейна, където трябва да бъдат разгледани и ефектите по долното течение (включително морската околна среда). Тези вещества могат да бъдат наречени “специфични замърсители на речния басейн”;

3. 
Ниво подбасейн и воден обект: замърсителите, които предизвикват въздействие чрез значими регионални и местни видове натиск, т.е. в един или няколко водни обекти, може би трябва да се отчетат в допълнение към горепосочените нива.
Следователно, въпросът как да подберем списъкът със специфичните замърсители е свързан със значимите видове натиск или въздействия. В идеалния случай, може би съществува ясно взаимоотношение между замърсителите, изхвърлени в околната среда от няколко добре известни източника и причиняващи видими или измерими ефекти върху биологията на водния обект. Това предполага най-малко добри познания за видовете ползване или източниците на замърсяване от страна на натиска, възникване на замърсяване от страна на състоянието, и/ или ефектите от страна на въздействията. Като се има предвид големия брой замърсители, обаче, съществува сериозна липса на информация и данни за много замърсители, в частност:
· В много случаи и за много замърсители, видовете натиск не могат да се обвържат със състоянието или въздействието поради липса на информация;

· Само ограничен брой замърсители се контролират непрекъснато или редовно;

· Връзката между замърсителите и въздействията покрива цялата сфера на екотоксикологията; например трябва ли да бъдат отчитани сериозните/ хронични или комбинирани ефекти?

Независимо от това, анализът на натиска и въздействията е първата важна стъпка към идентифицирането на тези замърсители, които допълнително се регулират в контекста на РДВ, т.е. между другото, мониторинг и програма от мерки.

Началната точка в РДВ е списъкът с “основните замърсители”, предвиден в Анекс VIII. Този списък може да се счита за “вселена на химикалите” и следователно от начало не могат да се изключват химически вещества или замърсители. 
Предизвикателството е да се разработи итеративен подход, който стеснява безкрайния списък на веществата до определен брой замърсители, които могат да се управляват по прагматичен и целенасочен начин, стъпка по стъпка (“от приблизителен към точен”). Крайната цел е мерките и мониторингът да се насочат първо към веществата, които най-силно засягат водната околна среда на различните нива, посочени по-горе. В тази връзка “стандарта за екологично качество” (СЕК) съгласно Анекс V, 1.2.6 е най-важният критерий, тъй като предвижда границата между “добро” и “средно” състояние. Съществуват и редица други цели, обаче, които трябва да бъдат определени в контекста на анализа на натиска и въздействията, например “без влошаване”, намаляване на замърсяването по отношение на тенденцията и преодоляване непостигането на добро състояние по долното течение. 
Списъкът на специфичните замърсители може да се променя на различните етапи от изпълнението на РДВ главно в резултат на актуализация на анализа и оценките. 
Първо, трябва да се състави списък на замърсителите, за които ще се анализират видовете натиск и въздействия (до 2004). Само, ако се състави “списък на кандидат веществата” е възможно да се съберат данни за значимите видове натиск и въздействия. За първият анализ може би няма да е възможно да се получат СЕК за всички кандидат вещества. В този случай се приемат алтернативни проучвателни критерии.

Второ, необходим е подбор на тези замърсители, за които трябва да се събере допълнителна информация чрез “надзор и мониторинг” (до 2006). Тези вещества могат да бъдат включени в подсписък със замърсители, за които степента на достоверност в анализа на видовете натиск и въздействия може да бъде недостатъчна.

И накрая, трябва да се състави списък на специфичните замърсители, за които трябва да бъдат предприети мерки (до 2007/2008).

По време на този процес е важно еволюцията на специфичните замърсители да остане прозрачна и ясно обвързана с целите и изискванията на РДВ.

Като последна забележка трябва да отбележим, че РДВ Анекс V предвижда, че трябва да се идентифицират приоритетни и други вещества, които се “заустват” във водния обект. За съжаление, терминът заустване не е дефиниран в РДВ, а само в Директивата за опасни вещества (Директива на Съвета 76/464/EEC) и като цяло означава “въвеждане във водите”. За разлика от това терминът “заустване” често се използва за точковите източници от отточни води. Като се има предвид това, Анекс ІІ ясно изисква да се идентифицират всички (значими) видове натиск от точкови и дифузни източници, а тъй като РДВ най-вече говори за “зауствания, емисии и загуби”, е очевидно, че в РДВ се предвижда широка интерпретация, която покрива всички източници и начини за попадане във водната околна среда.

3.5.2 Общ подход
Общият подход е представен подробно в Таблица 3.9 и е илюстриран на Фигура 3.3. Имайте предвид, че тези стъпки са представени в линейна последователност, но реално си взаимодействат по по-сложен начин (както е показано със стрелките на Фигура 3.3).

Таблица 3.9 Общият подход за идентифициране на специфични замърсители.

	1. Отправна точка

	Показателният списък на основните замърсители е предвиден в Анекс VIII от Директивата. Само замърсителите от точка 1 до точка 9 трябва да бъдат допълнително разгледани като специфични замърсители. Замърсителите по точки 10, 11 и 12 от Анекса са общите елементи на физикохимичното състояние и се разглеждат отделно.

	2. Проучване

	Проучване на цялата налична информация за източниците на замърсяване, въздействията на замърсителите и производството и използването на замърсителите с цел да се идентифицират тези от тях, които се изхвърлят във водните обекти в района на басейново управление. Тази проучвателна стъпка включва две подстъпки: а) събиране на информация, и б) съставяне на списък на замърсителите.

	2a. Събиране на информация

	Данни:

· Анализ на източниците/ отраслите: производствени процеси, използване, пречистване, емисии;

· Въздействия: промяна в появата на замърсители във водния обект (мониторингови данни за качеството на водата, специални проучвания;

· Замърсители: характерни особености на замърсителите, засягащи евентуалните им пътища към водната околна среда. 

Информация от съществуващи задължения и програми:

· Приоритетни вещества;

· 76/464;

· UNEP POР списък;

· EPER;

· COMPPS;

· Резултати от 793/93, списък на ползвателите и др.

	2b. Съставяне на списък на замърсителите

	Оценката на събраната при стъпка 2а информация ще спомогне за съставянето на работен списък на замърсителите, които се изхвърлят във водните обекти. Повечето от тези замърсители ще бъдат подбрани чрез комбинация на подхода отгоре надолу и отдолу нагоре (виж Глава 6, пример за ‘Подбор на съответните замърсители (субстанции на речния басейн) съгласно Директива на Съвета 76/464).

Замърсителите, за които е достатъчно достоверно, че не се изхвърлят във водните обекти, могат да не се разглеждат.

	3. Изпитване за съответствие

	При стъпка 2 се прави само идентифициране на замърсителите, изхвърляни във водните обекти. Стъпка 3 подбира от тях тези замърсители, които биха могли да причинят, или вече причиняват, щети на околната среда. Това зависи от характерните особености на замърсителите, тяхната съдба и поведение в околната среда и степента на изхвърляне. В идеалния случай подборът трябва да се основава на оценката на екологичното значение на концентрациите (и тенденциите в концентрациите), определени за замърсителите, или техните вторични продукти във водните обекти. Данните за ефектите или оценката на значението на прогнозираните товари, обаче, може също да се отчете в процеса на подбор. 

При изпитването на съответствието се разграничават два подетапа а) оценка на концентрациите във водните обекти и б) сравнение на концентрациите с подходящи ‘критерии’.

	3a. Получаване на данни за концентрации в и товари на повърхностните водни обекти

	Чрез мониторинг: т.е. измерени данни;

Чрез моделиране: т.е. прогнозни данни (получени от модели, вариращи от прости изчисления до сложни модели, както е посочено в глава 4 - Инструменти).

	3b. Сравняване на концентрациите с критерии

	Замърсителите, идентифицирани при стъпка 2 могат да бъдат изключени, ако техните концентрации са по-малки от повечето критични стойности, например LC50, NOEC, PNEC, СЕК или критични товари.

СЕК: имат за цел да отразят условията за добро състояние на водния обект. Те трябва да бъдат получени от екотоксичните данни. Големите СЕК стойности се считат за вредни за околната среда. Ако е възможно, мониторинговите и прогнозните концентрации трябва да бъдат сравнени с подходящите СЕК;

Критичен товар: използва се за някои програми(например Конференцията на Северно море) изискват намаляване на това на някои замърсители. Само критичните (т.е. екологично значимите) товари трябва да бъдат разгледани при идентифицирането на специфичните замърсители.

Забележки:

Съществуващите СЕК не винаги отразяват реалните концентрации. Освен това, СЕК не винаги са получени за всички възможни специфични замърсители. Трябва да се използва най-добрата оценка на СЕК въз основа на последните екотоксични данни. Когато е възможно трябва да се отчитат и данните за ефектите в резултат на мониторинговите програми.

Естествените концентрации могат да надвишават СЕК за несинтетичните замърсители.

Трябва да се разгледа и потенциалното натрупване в седименти или биоти.

Ограниченията за откриване трябва да бъдат раздробени, тъй като нямат различна основа в контекста на екологичното значение.

	4. Спасителна мрежа

	Необходима е спасителна мрежа, за да се гарантира, че замърсителите, които са екологично значими, не са неправилно изключени от списъка със замърсителите по време на стъпка 3 по-горе. Например, спасителната мрежа трябва да отчита:

· Дали редица малки (по отделно незначителни) източници на замърсяване нямат голям общ ефект;

· Тенденциите, които могат да покажат повишаващо се значение на даден замърсител, дори ако СЕК в момента не се надвишава;

· Наличието на замърсители с еднакви режими на токсично действие и следователно възможните допълнителни ефекти.

За някои замърсители оценката от стъпки 2 и 3 няма да осигури достатъчна достоверност, че замърсителят или не се изхвърля, или не предизвиква сериозни екологични рискове. Например, достоверността може да е малка, ако изпитването за екологично значение по стъпка 3 се основава на СЕК, които са получени чрез използването на недостатъчни или неподходящи данни за екотоксичност. В този случай, несигурността трябва да бъде отчетена при взимането на решение за определяне на замърсителя като специфичен, и в допълнение се правят проучвания за повишаване достоверността на избраната процедура.

	5 Краен резултат

	Крайният резултат трябва да бъде списък със съответните замърсители в района на басейново управление или в отделни водни обекти в рамките на района на басейново управление.
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Фигура 3.3 
Стъпки за получаване на подбран списък със замърсители
3.6 Оценка на риска от непостигане на целите
Теоретично, оценката на риска от непостигане на целите е елементарно сравнение на състоянието на водния обект с праговите стойности, които дефинират целта. В настоящото ръководство предлагаме няколко генерални подхода за оценка на състоянието на водния обект и най-вече на елементите, свързани с химичните и физичните свойства. В момента, са известни праговите стойности за тези елементи на състоянието, свързани със защитените територии и опасните вещества (Директива на Съвета 76/464/EEC). За останалите елементи на състоянието все още не са известни стойности, например праговите стойности, които определят добрия химичен състав.

В периода преди дефинирането на тези прагове, ще е необходимо да се използват няколко временни прагови стойности, дефинирани чрез експертна оценка и приложими в рамките на екорегионите или по-малки географски единици. При повърхностните и при подпочвените водни обекти, за които трябва да се отчете екологичното състояние на свързаните повърхностни водни обекти, основен проблем е да се преодолеят пропуските в разбирането между биологичното състояние и физикохимичните условия. Това частично се преодолява чрез системите за класификация, които съществуват в страните членки, но в момента те трябва да бъдат взети като показателни за условия, които съответстват на съответното биологично състояние. Доколкото тези системи за класификация се различават в детайли, класовете често се определят и наименуват според цялостната оценка на състоянието. Например, най-добрият клас може да бъде естествен, основен или отличен. Под тях обикновено се прави разграничение между клас, върху който е леко въздействано, но има като цяло приемливо състояние (вероятно наречен добър), и клас, върху който е въздействано повече, което е неприемливо (наречен среден или умерен). Това разграничение между добър и умерен в съществуващата схема може да бъде използван в анализа преди 2004 г., за да се разделят обектите, които не са изправени пред риск, от тези, които са пред риск от непостигане целите на РДВ.

Трябва да имаме предвид, че подобна класификация обикновено съдържа само физикохимични елементи и следователно не включва пряко морфологичните видове натиск. Следователно, доколкото подобна схема правилно отразява състоянието на водния обект, тя може да скрие причината, например промяната в химичния състав на водата може да бъде причинена от промяна в дебитния режим.
За да се използват, тези национални схеми трябва да отговарят на едно или повече от следните изисквания, които се отнасят за целите на РДВ.

· Данните за състоянието, използвани за класификацията трябва
за повърхностните води (екологично състояние):

 
- да бъдат тясно свързани с биологичните елементи, описани в РДВ, Анекс V;

 
- да бъдат специфичен замърсител на ниво речен басейн;

за повърхностните води (химичен състав):

 
- да бъдат вещества от РДВ, Анекс X ;

за подпочвените води:

 
- да описват състоянието (химично и количествено);

· Класификацията трябва да съдържа категории за 
 
- основното/ естествено състояние на повърхностните води;

- целевото състояние (например “добро състояние"), под което водният обект е “рисков”;

 
- под категориите, които не постигат целта.

· Използваните количествени цели трябва да бъдат взети от законодателството на ЕС и/ или предвидените стандарти за екологично качество в съответствие с процедурата, описана в РДВ Анекс V.

Примери за тези схеми за оценка на въздействието са представени в Анекс IV, 4.
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При подпочвените водни обекти използването на данни от наблюдения за оценка на риска от непостигане добро химично състояние трябва да става внимателно, като се имат предвид специфичните екологични цели, които могат да доведат до непостигане на добро състояние. 
Ясно е, че процесът на оценка на риска до известна степен е итеративно сътрудничество между всички, които извършват анализа на натиска и въздействията и всички, които дефинират праговете за все още неопределените аспекти на състоянието (Фигура 3.4).

3.7 Подход на концептуалния модел
(Забележка: Моделът се използва в тази глава като синоним на “разбиране” и обикновено не означава “числен модел”!).

Концептуалното разбиране на дебитната система, на химичното съдържание, а при повърхностните води и на екологичните промени на водния обект, както и на взаимодействието между подпочвените и повърхностните екосистеми, е от основно значение за характеризирането.
Сериозно предимство на подхода е, че позволява в общото разбиране на системата да бъдат включени много разнообразни данни (например включително физични, биологични и химични данни). Ако бъдат получени нови данни, те помагат за актуализиране или промяна на модела; и обратно моделът може да покаже грешки и несъответствия в данните.
Концептуалният модел е динамичен, еволюиращ във времето с появата на нови данни и при изпитването на модела. Неговото развитие и подобрение включва итеративен подход. Следователно, подходът се вписва добре на различните нива на познания, необходими на различните етапи съгласно РДВ. Например, базовият модел е подходящ за първоначалното характеризиране; (ако е възможно) той ще бъде актуализиран и подобрен при последващото характеризиране, и отново при прегледа на ПУРБ.
Изграждането на базови концептуални модели за дебитните и химични системи на подпочвените води може да започне рано в процеса на първоначалното характеризиране на подпочвените води. Това включва очертаване границите на подпочвения воден обект и първоначално разбиране на естеството на дебита и геохимичната система и взаимодействието с повърхностните водни обекти и сухоземните екосистеми. Този процес включва и информация за качеството на водата и ранна оценка на видовете натиск. По същество моделът трябва да описва естеството на системата на водоносния слой по отношение на качеството и количеството, както и вероятните последствия от видовете натиск. От съществено значение, дори и на етап очертаване на подпочвения воден обект, е да се постигне последователно разбиране за обекта. Всички данни за естеството на подпочвения воден обект, събрани в процеса на характеризиране, трябва да бъдат изпитани чрез концептуалния модел, за да се подобри модела и за да се направи проверка за грешки в данните.

3.8 Използване на аналогични водни обекти
Когато няма данни от наблюдение, един от възможните начини за оценка на състоянието е да се използва подобен аналогичен обект, за който съществуват данни и да се допусне, че оценката, направена на база данните от наблюдение, може да се използва и за двата обекта. За да бъде възможно най-полезен за целите на анализа на натиска и въздействията по РДВ, обектът, за който съществуват данни трябва да има добро състояние, тъй като противното би изисквало по-подробно проучване. Възможността за групиране на водните обекти за целите на анализа на натиска и въздействията и мониторинга е представена в Хоризонтално ръководство “Водни обекти” (РДВ Ръководство № 2), например, могат да бъдат групирани обекти, подложени на подобни видове натиск или обекти със сходни характеристики.

Когато преценявате дали обект, за който съществуват данни може да бъде взет като аналогичен на проучвания обект, основен проблем е значението на близостта. Близостта, сама по себе си често показва, че много характеристики на два водосборни басейна ще бъдат сходни (например екология, топография, геология, климат, характеристики на канала и земеползване). Тъй като тези характеристики могат рязко да се променят, обаче, близостта не може да бъде взета сама по себе си като индикатор за сходство. Наистина, може да се случи по-отдалечен водосборен басейн фактически да представлява по-добър аналог, отколкото съседния водосборен басейн.
Оценката на сходството вероятно най-добре може да се извърши въз основа на прозрачна и точна експертна оценка на общите характеристики. Възможно е, обаче, този процес да се формализира, като се направи числена оценка на всяка характеристика, които ако се обединят, да представят обективна мярка за сходството. Тази схема изисква местно претегляне на включените характеристики и следователно трябва да се разработи на регионално ниво в Европа.

Основните зауствания от точкови източници или други антропогенни модификации, които се случват на определено място (например черпене или ограничение) в проучвания или в евентуалния аналогов водосборен басейн, почти винаги показват, че този подход не може да бъде използван, тъй като характерните особености на въздействието от точков източник силно зависи от мястото в рамките на водосборния басейн.

3.9 Специални аспекти при характеризирането на подпочвените водни обекти
Натискът върху подпочвените водни обекти може да има въздействие или измерим ефект върху тях. Естеството на въздействието ще зависи от фактори като вид и сила на натиска и степен на податливост на подпочвения воден обект на натиска. В допълнение, географският мащаб (например разпространението и гъстотата на натиска) и времевите ефекти (например времева разлика от изхвърляне на замърсителите в земната повърхност до достигането им до водите или преминаването им във водоносния слой) са важни аспекти при оценката на риска за подпочвените водни обекти като цяло и във времето. Резултатът от натиск, причиняващ въздействие често може да бъде показан с данни от наблюдения със значително закъснение. Например замърсяването с пестициди на голяма земна повърхност над подпочвен воден обект може да доведе до концентрация на пестициди в подпочвените води много години след замърсяването. Ако е възможно, трябва да се използва информация от наблюдения, за да се потвърдят прогнозите за въздействията, получени от анализа на видовете натиск.

Оценка на въздействията от видовете натиск
След като бъдат идентифицирани възможните замърсяващи дейности, черпенето или заустването в подпочвените води, остава проблемът с траслирането на тази информация в мярка на “натиска”. Има два въпроса, които трябва да бъдат разгледани:
· Как може интензитетът и разпространението на съответната дейност, която вероятно произвежда замърсяване, да се транслират в натиск?; и;

· Как оценените видове натиск от различните дейности могат да бъдат комбинирани, за да се изведе мярка за общия натиск върху подпочвения воден обект?

Оценка на въздействието от натиска върху подпочвените водни обекти – първоначално характеризиране 
Предполага се, че понятието “вероятно въздействие” е въведено, за да опише ефектите, които натискът може да причини върху подпочвения воден обект, а това вероятно въздействие се използва, за да се определи дали обектът е “изправен пред риск” от непостигане целите по член 4. Концепцията допуска, че поради ограниченията в процеса на характеризиране, не винаги ще бъде възможно точно да се измери въздействието чрез наблюдение на нивото и качеството на подпочвените води. При натиска от замърсяване, вероятното въздействие се определя, като се отчете натиска от замърсяване (ако възниква на земната повърхност) заедно с определяне на уязвимостта на подпочвения воден обект от замърсяване (Фигура 3.6). Следователно, например големият натиск от замърсяване, причинен от антропогенни дейности на земната повърхност над водоносния слой може да има малко въздействие върху подпочвения воден обект във водоносния слой, ако този обект е защитен посредством дебел слой с ниска пропускателна способност. При количествените видове натиск, например черпенето, потенциалното въздействие от натиска върху обекта може да доведе до намаляване нивото на водата и намалено оттичане. Това може да бъде прогнозирано чрез концептуалния модел на дебитната система и водно балансиране на подпочвения воден обект.
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Фигура 3.6 
Въздействието е последица от натиска от степента на замърсяване и черпене и податливостта на подпочвения обект на този натиск.

Оценката обикновено се прави след актуализиране на концептуалния модел. Използвайки този концептуален модел трябва да бъде решено дали е вероятно подпочвеният воден обект да не постигне добро химично състояние и, отделно, добро количествено състояние. Цялостната оценка дали подпочвеният воден обект е “рисков” включва по-лошото планирано състояние, ако те се различават. Оценките на потенциалните въздействия в резултат на видовете натиск трябва да бъдат потвърдени в териториите, за които съществуват данни от наблюдение. Данните трябва да бъдат използвани и за утвърждаване на тенденциите в химичния състав на водата.

Оценка на въздействието от натиска върху подпочвените водни обекти – допълнително характеризиране
Анекс ІІ, раздел 2.3 от РДВ изрично предвижда “преглед на въздействието от човешка дейност” за ‘рисковите’ водни обекти и обектите, преминаващи границите на страните членки. 
Препоръчаният подход следва този, който се използва при първоначалното характеризиране, но изисква събирането на по-подробна информация и данни, както е посочено в Анекс II, 2.3.

Текстът на Анекс ІІ предвижда, че посочената информация, трябва да бъде включена, “ако е възможно”. В този смисъл “възможно” се свързва с оценката на риска от непостигане на целите по член 4. Това не означава, че не трябва да се събира информация. “Възможно” включва и въпроси за степента на подробност, което трябва да се търси, за човешките дейности, времето, за което ефектите от дейността могат да бъдат съотнесени.  При решаване на тези въпроси е важно да се върнем към целта на допълнителното характеризиране – да се подобри оценката на риска и да се идентифицират мерки, които се изискват по член 11. Следователно, ако събирането на по-подробна информация би могло да подобри достатъчно концептуалния модел, за да се подобри и оценката на риска, и ако могат да бъдат получени допълнителни подробности, тогава данните трябва да бъдат събрани.

3.10 Препоръки за отчитането на анализа на натиска и въздействията
Член 15 (2) изисква страните членки да представят обобщаващ доклад за анализите на натиска и въздействията пред Комисията в срок от три месеца след приключването им (т.е. първият доклад трябва да бъде подаден през март 2005).
В настоящия раздел са представени основните препоръки за съдържанието и представянето на обобщаващия доклад, за да се подобри последователността и сравнимостта на резултатите в цялата Общност. Всички препоръки ще бъдат обсъдени с EAF Reporting, които ще разработят окончателното ръководство за отчетността.

Обобщаващият доклад има няколко цели:

· Той изпълнява задълженията на страните членки за отчетност, предвидени в Директивата по отношение на анализите на натиска и въздействията;

· Ако се използва общ формат, ще се осигури сравнителна основа за хармонизиране управлението на водите на ниво речен басейн между страните в рамките на международни РБУ;

· Осигурява прозрачен преглед на анализа и резултатите, които се съобщават на правителството, заинтересованите участници и обществеността.

Обобщаващият доклад, изпратен на Комисията трябва да бъде сбит и да представя преглед на водните обекти, тяхното текущо състояние и специалните условия на РБУ. Обобщаващият доклад се допълва от задълженията за отчетност в рамките на съответните РБУ. Елементите на доклада за 2005 са представени в Таблица 3.9.

Таблица 3.9 Елементи да доклада според Член 15 “Преглед на въздействието от човешка дейност върху състоянието на повърхностните и подпочвените води”
· Кратко обобщение на основните характеристики на РБУ (карта на района на басейново управление, защитени територии, основни водни обекти, карта на земеползването);

· Обобщение на използваните методи (инструменти, прагове, класификации) и направените предположения при анализите;

· Отпратки към други задължения за отчитане (член 5).

Доклад за видовете натиск и въздействия:

Препоръчва се в доклада да се включи следното:

· Цялостна карта на водните обекти, които са оценени като рискови за непостигане на техните екологични цели;

· Обобщаваща карта за всеки вид натиск, идентифициран в Анекс II, която показва къде (в кои водни обекти) възниква съответния вид натиск като една от основните причини за риска от непостигане на екологичните цели (т.е. за кой натискът е значим натиск);

· Обобщаващата карта трябва да идентифицира и промените в степента на несигурност, постигната при анализа на видовете натиск;

· Тези карти могат да бъдат представени във формат ГИС. Това ще бъде обсъдено с работна група ГИС.

Като алтернатива, трябва да бъде разработена следната информация:

· Цялостна  карта на водните обекти, които са оценени като рискови за непостигане на техните екологични цели;

· Допълнителни таблици, показващи основните източници на натиска (например веществата);

· Обобщаваща таблица за броя или територията/ процента на водните обекти, които са изправени пред риск от непостигане на екологичните си цели;

· Обобщение на основните проблеми/ видове натиск в района на басейново управление.

Независимо от формата на доклада, обобщаващият доклад трябва да включва информация за:

· използваните методи, инструменти, прагове, екологични качествени цели, класификационни схеми и др., използвани за анализа;

· степента на (не)сигурност на анализа и резултатите. Подробният доклад за РБУ може да съдържа и допълнителна информация за относителния принос на данните от наблюдение, моделите и експертните оценки при всеки анализ.

В допълнение трябва да се намери по-подробна информация за нуждата от публични консултации със заинтересованите участници. Очаква се тази информация да включва:

· Преглед на наличните данни за реалното състояние на водните обекти (химично, екологично състояние), свързано с екологичните цели (списък на водните обекти, които в момента не успяват да постигнат екологичните цели);

· Списък на значимите видове натиск в района, поделен съгласно Анекс II, 1.4;

· Описание на въздействията и тяхната връзка с видовете натиск;

· Очертаване на резултатите от анализа на натиска и въздействията с карти:

· карта, очертаваща районите на басейново управление, местностите и границите на водните обекти;

· карти на значимите видове натиск в района на басейново управление;

· карти на водните обекти, които са изправени пред риск от непостигане на целите през 2015.

Начините за съхранение и предоставяне на тази информация, разбира се, зависи от националните данни и отчетност.
В процеса на разработване на ПУРБ съгласно член 13 от РДВ могат да възникнат допълнителни изисквания за отчетност.

3.11 Преглед на повърхностните води
За повърхностните води РДВ предвижда много изисквания за анализа на натиска и въздействията, а други аспекти изискват тълкуване и насоки. Следователно, доколкото някои вещества и дейности са идентифицирани, остава открит въпроса какво означава значим натиск. Ако предположим, че това означава всеки натиск, който може да доведе до непостигането на целите, е ясно, че разбирането на целите, които се отнасят за водния обект е от основно значение за анализа на натиска и въздействията. Ако от началото на анализа се знае, че дейността може да допринесе за непостигането на целите, са необходими познания за всички дейности в рамките на водосборния басейн. Анализът ще помогне за идентифициране на значимите видове натиск и трябва да се основава на концептуално разбиране или модел за това как дейността създава натиск, който причинява въздействие. Рамката ДНСВР представя полезна структура за този процес.

Естеството на концептуалното разбиране в комбинация с познания за характеристиките на водни обекти, ще определи вида анализ на натиска и въздействията, който може да се проведе. На практика, се използват различни анализи – от прости до сложни. В някои случаи простите методи могат да осигурят само налични опции, но те могат да бъдат използвани също и като инструменти за проучване, за да се определи дали са необходими по-сложни методи, или като първи етап при повторен процес.

Тези основни елементи могат да бъдат класифицирани в списък на основните задачи, който е представен като обобщаващ контролен лист в следващия прозорец.

Обобщение на основните задачи при повърхностните води
Събиране на данни за речния басейн (предпоставка за анализ на натиска и въздействията):

· Открийте или създайте база данни и системи за управление на данните за дейностите в рамките на района на басейново управление и съществуващите данни от наблюдения.

Основна информация, характерна за водния обект:

· Съберете информация за движещите сили във водосборния басейн на водния обект;

· Идентифицирайте видовете натиск, причинени от движещите сили, като обърнете специално внимание на видовете натиск, изброени в Анекс II 1.4;

· Съберете данни, характерни за водния обект, включително количествени, хидроморфоложки, физични, химични и биологични данни;

· Идентифицирайте зависимите водни обекти и водните обекти, от които зависи разглеждания воден обект, както и техните басейни;

· Ако е възможно, установете връзки с мениджъри на данните за водните обекти по горното и долното течение, включително чуждестранни организации.

Допълнителна налична информация и анализи:

· Преглед на наличните анализи от мониторинг на водите, състояние, управленски планове и др.;

· Информация, събрана от действащото законодателство на Европейската общност (използвайте регистъра на защитените територии, Член 6) и националното законодателство;

· Преценете дали наличните методи могат да се използват за необходимите оценки.

Цели (Член 4):

· Определете целите за водния обект.

· Оценете наличните данни от мониторинг (биологични, физикохимични и хидроморфоложки) срещу екологичните цели, или предположените еквивалентни цели;

· Преценете дали подходът на аналогов водосборен басейн ще е полезен.
Анализ на натиска и въздействията, който трябва да приключи до 2004:

· Разработете подходящо концептуално разбиране, като отчетете характеристиките на водния обект, водосборния басейн, дейности, движещи сили, видове натиск и цели;

· Подберете подходящи инструменти въз основа на концептуалното разбиране и наличните данни;

· Оценете уязвимостта на водния обект и зависимите водни обекти към въздействието от идентифицираните видове натиск, за да определите дали водният обект е изправен пред риск от непостигане на целите;

· Проучете разнообразието от видове натиск и въздействия в рамките на водосборния басейн на водния обект – разнообразието може да покаже, че е полезно да разделите водния обект с цел разработване на практична програма от мерки;

· Уверете се, че разнообразието не е причинено от несигурност в източника на данни или методи;

· Започнете анализа, като проучите промените и тенденциите в дейностите и видовете натиск, които се очакват до 2015 и след това;

· Ако е възможен неуспех, разгледайте съществуващите изключения (допълнително идентифициране като силно модифицирани по член 4.3, временно влошаване по член 4.6);

· Прегледайте всички стъпки по-горе, ако (i) е налице повече или пo-добра информация, (ii) се появят нови инструменти за оценка, и (iii) с развитието на опита и познанията.

Резултати:

· Доклад от анализа на натиска и въздействията в срок от 3 месеца след завършването му (Член 15, Глава 3.10).;

· Първи списък на “рисковите” водни обекти;

· Използване на резултатите от анализа за разработване на мониторингова програма (Член 8) и програма от мерки (Член 11).

3.12 Преглед на подпочвените води
Обобщаващ контролен лист на основните задачи за характеризиране на подпочвените водни обекти е представен в следващия прозорец.

Обобщение на основните задачи за подпочвените води
Първоначално характеризиране.

Използване на налични данни:

· Съберете данни за видовете натиск върху подпочвения воден обект, като специално се отчитат видовете натиск, изброени в Анекс II, 2, 2.1;

· Съберете информация за въздействията върху подпочвените води, като се отчитат специално видовете натиск, изброени в Анекс II, 2, 2.1, и имат специално отношение към естествените условия;

· Прегледайте съществуващите данни от наблюдение на подпочвените води (химичен състав и ниво на водата) и данни за зависимите повърхностни води и екосистеми, имащи отношение към известните видове натиск и въздействия върху подпочвените водни обекти и екологичните цели, които са поставени за съответния обект (Член 4).;

· Като основа за разбиране и документиране на подпочвения воден обект и за подпомагане на взимането на решения се препоръчва разработване на концептуален модел за дебита на подпочвени води, който включва дебит към/ от свързаните повърхностни водни обекти, както и модел за химическите системи;

· Оценете уязвимостта на подпочвените води към замърсяване от отчетени видове натиск от замърсяване, за да определите дали подпочвеният воден обект би бил изложен на риск от непостигане на добро химическо състояние;

· Определете водния баланс на подпочвения воден обект, като имате предвид отчетените количествени видове натиск, за да оцените дали подпочвеният воден обект би бил изложен на риск от непостигане на добро количествено състояние;

· Отчетете възможните взаимоотношения между подпочвените водни обекти и свързаните с тях влажни зони;

· Отчетете химическото и количествено състояние, за да определите дали подпочвеният воден обект е изложен на риск от непостигане на добро състояние, включително оценка на времевите разлики на замърсителите във водоносните слоеве;

· Може да се направи преглед на очертанията на подпочвения воден обект, ако данните за видовете натиск и въздействия показват, че може да е полезно обектите да бъдат разделени с цел да се разработи практическа програма от мерки. Всяко разделяне,  обаче, трябва да съответства на ‘правилата’ за дефиниране на подпочвени водни обекти по насоки на Комисията.

Ако не разполагате с данни от наблюдение за подпочвения воден обект, трябва да се отчете вероятното присъствие или отсъствие на натиск или въздействия, когато се определя вероятното състояние на подпочвения воден обект. Ако данните от наблюдението на подпочвения воден обект показват, че той е ‘рисков’, или ако има неподходящи данни за взимане на решение с приемлива достоверност, че подпочвеният воден обект е ‘рисков’, процесът трябва да продължи с допълнително характеризиране.

Допълнително характеризиране.

Основните етапи дублират първоначалното характеризиране, но се използват допълнителни данни и по-сложни техники за анализ.

4. Инструменти за подпомагане анализа на натиска и въздействията
4.1 Въведение и преглед
В тази глава са представени инструментите, необходими за осъществяване на общия подход, както е посочено в Глава 3 и споменава някои от инструментите, които вече са налични. В момента няма инструмент, с който да се извърши пълен анализ на натиска и въздействията за всички видове водни обекти и е много малко вероятно подобен инструмент да бъде създаден. Следователно, в Ръководството са описани специфични инструменти, които отчитат отделни компоненти на процеса или околната среда (например оценка на натиска, повърхностни води, подпочвени води, биология). Резултатите от повече от един инструмент могат да бъдат обединени, за да се извърши пълен анализ на натиска и въздействията на водните обекти.
Преди да използвате някой от инструментите, трябва да сте сигурни, че той е подходящ за целите, за които ще го използвате. Трябва да имате ясно дефинирана цел, т.е. на какви въпроси искате да отговорите, и трябва да подберете инструмент, който може да симулира натиска и въздействието, които разглеждате, за да ви осигури желаните резултати. Трябва да сте запознати с предимствата и недостатъците на всеки инструмент. В ръководството са представени съвети за тези решения.
Във всеки раздел и в Анекс IV са представени един или повече примерни инструменти или модели, но е необходимо да кажем, че те са само това – примери, а не инструменти, препоръчани и изпитани от IMPRESS. Повечето от описаните инструменти в момента се използват в страните членки за подобни или идентични цели, на тези предвидени в РДВ и като цяло използването им задължително. Съществуват много повече инструменти и няма спор, че в бъдеще ще се появят още. За да бъде включен в Ръководството инструментът трябва до известна степен да е формализиран в набор от правила или процедури. Те, обаче, са базирани на някаква експертна оценка, вероятно под формата, например, на консенсус между практиците, текущото състояние на научните знания или на отделния опит и познания. Следователно, би било грешно да мислим, че инструментите, описани тук винаги са по-добри от експертната оценка при самостоятелното извършване на анализ на натиска и въздействията. Стойността на местните знания и опит не трябва да бъде подценявана или пропускана в полза на по-формални процеси, независимо от къде са получени. Тези, които извършват анализите трябва да включат заинтересовани участници, тъй като те могат да допринесат с допълнителни знания и опит.

Наборът от инструменти включва контролен лист за видовете натиск (Раздел 4.2) и проучващи подходи (Раздел 4.3). Контролният лист за видовете натиск съдържа непълен списък на видовете натиск, които трябва да бъдат отчетени като част от оценката на натиска и въздействията. Използването на проучвателни техники се счита за най-полезно при краткосрочното изпълнение на Директивата. Съответният раздел се спира на примери за това как да използваме определени техники с цел да се опрости подхода на анализа. Общият подход се основава на логична последователност на основните етапи, чиято реализация изисква пълно наличие на данни и инструменти. За разлика от това, в Раздел 4.4 е представено текущото състояние, като повечето от изискуемите средства не са налични или просто не са идентифицирани. Следователно, той се спира на идентифицирането на инструментите, които са необходими за отговор на отделни въпроси. Идентифицирането се извършва чрез анализ на взаимоотношенията между видовете натиск и въздействията, както и тези между състоянието и въздействията, във връзка с целите на Директивата.

В Раздел 4.4 е сравнена необходимостта от инструменти с тяхното наличие. Те са групирани в три категории:

1. 
Изцяло налични инструменти, които до известна степен са формализирани чрез правила или процедури. Тези инструменти по възможност са представени с примери от тяхното реално приложение, които включва условията, при които те могат да се прилагат. В този случай в Анекс ІV е представено пълно описание;

2. 
Инструменти, които са на лабораторен или пилотен етап. Тази категория включва дефинирани методи, които все още не са пуснати в употреба. За да работят, те изискват допълнително разработване и проектиране. Някои инструменти, обаче, могат да бъдат заменени с някаква форма на експертна оценка;

3. 
Несъществуващи инструменти. В този случай необходимостта от разработване, в това число вероятно проучване, е оказана за очертаване на възможните пропуски в приложението.

Анекс V съдържа четири раздела, които се отнасят за видовете инструменти, идентифицирани чрез общия подход. Тези видове са:

· Проучване и оценка на видовете натиск;

· Остойностяване на натиска от замърсяване;

· Инструменти, които обединяват видовете натиск с оценката на въздействията – модели водни обекти; и
· Оценка на въздействията.

4.2 Контролен лист за видове натиск
Контролният лист за видовете натиск съдържа непълен списък с видовете натиск, които трябва да се включат в оценката на натиска и въздействията съгласно РДВ. Списъкът може да се приеме за напомнящ движещите сили и видовете натиск, които трябва да бъдат отчетени и следователно е предшественик на реалния анализ на натиска и въздействията. Движещите сили и видовете натиск в тази таблица са изброени смесено и независимо дали са посочени пътищата и източниците на проникване на веществата. Контролният лист за видовете натиск е представен в два етапа. В първия, Таблица 4.1, видовете натиск са групирани в четири основни категории движещи сили, които могат да въздействат върху различни категории водни обекти и да им попречат да постигнат целите. Подробно описание на тези вероятни взаимоотношения е представено в Таблица 4.1. Тази таблица е вход към следващия незавършен списък на видовете натиск в Таблица 4.2, като номерата в първата колонка от Таблица 4.1 се отнасят към съответните редове в Таблица 4.2. Имайте предвид, че Таблица 4.2 отразява структурата на Таблица 3.1.

Таблица 4.1 Видове натиск, които трябва да бъдат разгледани. Виж Таблица 4.2 за повече информация.

	№
	ДВИЖЕЩИ СИЛИ
	Воден обект Категория
	ЦЕЛИ


	
	
	Реки 
	Езера 
	Крайбрежни/ преходни 
	Подпочвени води
	РДВ (биота)
	Чешмяна вода, NO3
	Къпане, рекреация 
	Хабитати, птици 
	Стриди/ рибовъдство 

	10
	Замърсяване 
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	11
	Домакинства  
	Х
	Х
	Х
	Х
	Х
	Х
	Х
	
	

	12
	Промишленост (в момента, преди)
	Х
	Х
	Х
	Х
	Х
	Х
	
	
	


	13
	Селско стопанство 
	Х
	Х
	Х
	Х
	Х
	Х
	Х
	Х
	

	14
	Селско стопанство/ рибовъдство 
	Х
	
	Х
	
	Х
	
	
	
	

	15
	Гори 
	Х
	Х
	Х
	Х
	
	
	
	
	

	16
	Непропускливи територии
	Х
	Х
	Х
	
	Х
	
	Х
	
	

	17
	Мини, кариери 
	Х
	
	
	Х
	Х
	
	
	
	

	18
	Сметища, хранилища
	Х
	
	Х
	Х
	Х
	
	
	Х
	

	19
	Транспорт 
	Х
	
	Х
	
	
	
	
	Х
	

	20
	Изменение на хидроложкия режим
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	21
	Черпене (селско стопанство, промишленост, домакинства)
	Х
	Х
	
	Х
	Х
	Х
	
	
	Х

	22
	Съоръжения за регулация на дебита
	Х
	
	Х
	
	Х
	
	
	Х
	

	23
	Хидроенергийни съоръжения
	Х
	
	Х
	
	Х
	
	
	Х
	

	24
	Рибовъдство 
	Х
	
	
	
	Х
	
	
	
	

	25
	Охлаждане 
	Х
	
	
	
	
	
	
	
	Х

	26
	Подобряване на дебита (трансфери)
	Х
	
	
	Х
	Х
	
	
	Х
	

	30
	Морфология (промени в) 
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	31
	Селскостопански дейности
	Х
	Х
	Х
	
	Х
	
	
	Х
	Х

	32
	Селищно устройство
	Х
	Х
	Х
	
	Х
	Х
	
	Х
	

	33
	Промишлени зони
	Х
	Х
	Х
	
	Х
	
	
	Х
	

	34
	Защита от наводнения
	Х
	
	Х
	
	Х
	
	
	
	

	35
	Експлоатация, поддръжка
	Х
	
	Х
	
	Х
	
	
	
	

	36
	Корабоплаване 
	Х
	
	Х
	
	
	
	
	Х
	

	40
	Биология  
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	41
	Рибовъдство/ рибарство 
	Х
	Х
	Х
	
	Х
	
	
	
	

	42
	Рибовъдство/ стриди
	Х
	Х
	Х
	
	Х
	
	
	
	Х

	43
	Опразващи се езера
	Х
	Х
	
	
	
	
	
	Х
	Х


Таблица 4.2 Непълен списък с видовете натиск, които трябва да бъдат разгледани
	№
	ИЗТОЧНИК 
	Източник във вида източник

	10
	ДИФУЗЕН ИЗТОЧНИК

	12
	Дренаж от градовете (включително оттичане)
	Промишлени/ търговски имоти

	11
	
	Градски зони (включително канализационни мрежи)

	16
	
	Летища 

	19
	
	Магистрали 

	19
	
	Ж.п. линии и съоръжения

	19
	
	Пристанища 

	13
	Селскостопанска дифузия
	Обработваема земя, затревени зони, смесени селскостопански дейности

	13
	
	Култури с интензивно използване на хранителни вещества или пестициди или дълги периоди на оголване на почвата
(например царевица, картофи, захарно цвекло, лозя, хмел, плодове, зеленчуци)

	13
	
	Свръх пасищна дейност – водеща до ерозия 

	13
	
	Градинарство, включително парници 

	13
	
	Изхвърляне на селскостопански отпадъци

	15
	Гори 
	Торф 

	15
	
	Засаждане/ подготовка на земята

	15
	
	Изсичане 

	15
	
	Използване на пестициди 

	15
	
	Използване на торове 

	22
	
	Дренаж 

	19
	
	Замърсяване от нефтена промишленост

	11
	Друга дифузия
	Рециклиране на канализационна шлака в сметища

	19
	
	Изхвърляне на земя от изкопни дейности в повърхностните води

	19
	
	Корабоплаване 

	
	ТОЧКОВ ИЗТОЧНИК

	11
	Отпадни води 
	Общински отпадъци, главно от домакинствата

	11
	
	Общински отпадъци, главно от промишленост

	11
	
	Преливания и бурни води

	11
	
	Частни отпадъци, главно от домакинска дейност

	11
	
	Частни отпадъци, главно от промишлена дейност

	19
	
	Пристанища 

	12
	Промишленост 
	Газ/ нефт

	12
	
	Химикали (органични и неорганични)

	12
	
	Шлам, хартия и картони

	12
	
	Текстил 

	12
	
	Желязо и стомана 

	12
	
	Обработка на храни

	12
	
	Пивоварна промишленост/ дестилиране 

	12
	
	Електроника и други хлорни разтвори

	12
	
	Дървообработване 

	12
	
	Строителство 

	25
	
	Енергетика 

	12
	
	Боядисване на кожи

	19
	
	Корабостроителници 

	12
	
	Други производствени процеси

	17
	Мини 
	Активна дълбочинна минна промишленост  

	17
	
	Активни въглищни находища/ кариери

	17
	
	Добив и производство на газ и нефт

	15
	
	Извличане на тор

	17
	
	Изоставени въглищни (и други) мини

	17
	
	Изоставени въглищни (и други) минни насипи

	17
	
	Язовири 

	18
	Замърсени земи 
	Стари сметища

	18
	
	Градски промишлени обекти (органични и неорганични)

	18
	
	Селски обекти 

	18
	
	Военни обекти 

	13
	Селскостопанска точка 
	Глина   

	13
	
	Силаж и други храни

	13
	
	Препарати за дезинфекция на овци и изхвърлянето им

	13
	
	Торища 

	12
	
	Химикали от селското стопанство 

	19
	
	Селскостопански горивни масла

	19
	
	Селскостопанска промишленост 

	18
	Управление на отпадъците
	Работещи сметища 

	18
	
	Работещи съоръжения за пренос на отпадъци, дворове за скрап и др.

	18
	
	Изхвърляне на неселскостопански отпадъци на земята

	14
	Аквакултури  
	Сухоземно рибовъдство/ кресон/ аквакултури

	14
	
	Морски риболов

	12
	Производство, използване и емисии на приоритетни вещества
Всички промишлени/ селскостопански отрасли 
	Приоритетни вещества 

	12
	
	Приоритетни опасни вещества 

	12
	
	Други специфични вещества 

	
	ЧЕРПЕНЕ

	21
	Намаляване на дебита
	Черпене за селско стопанство  

	21
	
	Черпене за питейна вода

	21
	
	Черпене от промишлеността

	24
	
	Черпене от рибовъдните ферми 

	23
	
	Черпене от хидроенергетика

	21
	
	Черпене от кариери/ открити въглищни находища

	22
	
	Черпене за корабоплаване (например канали за доставки)

	20
	ИЗКУСТВЕНО ВЪЗСТАНОВЯВАНЕ

	26
	
	Възстановяване на подпочвените води

	30
	МОРФОЛОГИЧНИ

	22
	Регулация на дебита 
	Хидроенергийни язовири  

	21
	
	Язовири за водоснабдяване 

	22
	
	Диги за защита от наводнения

	22
	
	Отклонения 

	22
	
	Бентове 

	36
	Управление на реките 
	Физическо изменение на канали

	35
	
	Инженерингови дейности 

	31
	
	Подобряване на селското стопанство 

	31
	
	Подобряване на рибовъдството 

	32
	
	Земна инфраструктура (строителство на пътища/ мостове)

	36
	
	Изкопни дейности 

	36
	Управление на преходните и крайбрежните води
	Изкопни дейности край естуарите и бреговете 

	36
	
	Морски конструкции, корабостроителници и пристанища

	31
	
	Култивиране на земя и полдери

	30
	
	Добавяне на крайбрежен пясък (безопасност)

	30
	Други морфологични  
	Бариери 

	
	ДРУГИ АНТРОПОГЕННИ

	12
	
	Отпадъци  

	11
	
	Изхвърляне на шлака в морето (преди)

	33
	
	Минни галерии/ тунели, засягащи подпочвените води

	40
	
	Експлоатация/ отстраняване на други животни/ растения

	10
	
	Рекреация 

	41
	
	Рибарство/ рибовъдство 

	40
	
	Възникнали видове

	40
	
	Възникнали болести

	10
	
	Климатични промени 

	31
	
	Дренаж на земята


4.3 Проучвателен подход в рамките на общия подход
Целта на проучвателния подход е да изведе с прости оценки водните обекти, които очевидно са “рискови” или “безрискови” при постигане целите през 2015. Това може да се случи, ако текущото състояние е достатъчно добро или прекалено лошо, и ако няма очаквани промени във видовете натиск. В сравнение с общия подход, проучвателния подход може да бъде проведен в различен ред (оценка на състоянието, оценка на липсата или наличието на въздействие), посредством оценка на движещите сили като заместител на видовете натиск. Следователно, проучвателният подход разчита на съществуващи данни, а не на моделиране; в противен случай няма да се постигне достатъчна прозрачност на подхода.

Трябва да споменем три примера за проучвателни техники за следните случаи:

1. 
Ако са налични само данни за натиска, тяхното проучване може да се използва като намек за риск от непостигане на целите;

2. 
Ако движещите сили са правилно оценени и изчислени в малки територии, и могат да се използват за напластяване на данните от наблюдения;

3. 
Ако са налични само данни от наблюдения (състояние). В този случай, анализът на натиска може да се извърши, ако се наблюдава нежелано състояние
Пример за случай 1: В случай, че данните за състоянието не са достатъчни за оценка на реалното въздействие, трябва да се използват техники, отчитащи само данни за натиска. Процедурата за проучване на натиск LAWA е разработена за целите на събиране на данни за значимите видове натиск, показващи кои водни обекти са рискови и кои елементи на състоянието (биологични, вещества) трябва да се отчетат в мониторинговата програма. В някои случаи могат да се използват данни, които вече са били събрани по силата на други директиви (например директивата за градски отпадни води). Тази процедура е полезен контролен лист за това, което може да предизвика въздействие. Втората част на проучвателната процедура LAWA е представена в Анекса за оценка на въздействията.

Таблица 4.3 Примерни критерии за значими видове натиск: германски проучвателен инструмент LAWA 

	Видове натиск: точкови източници
	Критерии 

	Публични пречиствателни станции >2000 PE (съгласно Директивата за пречистване на градски отпадни води)
	- Годишен обем на заустване;

- Население (P) и еквивалентно население (PE);

- Натоварване от вещества според Анекс І от германската директива за отпадни води;

- Годишно натоварване с приоритетни вещества, вещества от директивата за качествените цели, вещества, специфични за речния басейн, доколкото тези вещества се ограничават с директивите за водите.

	Пряко промишлено заустване 
	- Системи според Директива IPPC = замърсители според EPER;

- Годишно натоварване на съоръженията със задължение да се докладва съгласно Директива IPPC: отчитане на съответния праг за годишното натоварване на 26 вещества (виж Таблица 1: Прагови размери; EPER);

- Годишно натоварване на приоритетни вещества, вещества от директивата з качествените цели, вещества, специфични за речния басейн, доколкото тези вещества се ограничават с директивите за водите;

- Съоръжения на хранителната промишленост >4000 EP.

	Зауствания на бурни води/ комбинирани отпадни води
	- Заустване на отпадни води от градски зони >10 кв.км.;

- Градските зони могат да бъдат прогнозирани например чрез CORINE –земно покритие, умножено с коефициенти на заустване.

	Зауствания с тежко олово
	Зауствания с тежко олово > 10 MW.

	Солни зауствания 
	Зауствания > 1 кг/с хлорид 

	Видове натиск: дифузни източници 
	Критерии

	Като цяло дифузните източници се проучват докато се прави инвентаризация на подпочвените води. Обичайно тези данни могат да бъдат използвани и за описание на повърхностни водни обекти (това не се отнася за ерозия от повърхности с градиент > 2%. Ако няма резултати от описанието на подпочвените води, могат да се използват следните стойности за прогноза на дифузните видове натиск:

	
	- Градска земя > 15 %

- Селско стопанство = 40 %

- Захарно цвекло, картофи и царевица = 20% от земеделската земя
- Земя за специални култури (лозя, плодове, зеленчуци,..) = 5 % от земеделската земя
- Замърсена земя = индивидуално 

	Водочерпене  
	Критерии 

	
	Черпене без рециркулация > 50 л/с

	Регулиране на водния дебит 
	Критерии 

	Антропогенни бариери 
	Параметър “антропогенни бариери” (проучване на местообитанията по течението): ≥ 6

	Блато 
	Параметър “блато” (проучване на местообитанията по течението): = 7

	
	Отклонени отсечки > x км

	Морфологични изменения 
	Критерии 

	Морфологични изменения 
	Проучване на местообитания по течението и сравними данни


Подходът OECD-Vollenweider за класификация на езерата е разработен с цел оценка на вероятността езерата да достигнат определено състояние в резултат на попадане на хранителни вещества (основно фосфор). Той може да бъде използван като проучвателен инструмент, особено когато реалното състояние може да се сравни с възможното естествено състояние. Процедурата не е по-дълга от описаната в настоящото ръководство и може да бъде намерена в литературата и националните системи за класификация на езерата.

Пример за случай 2: EuroWaternet (EEA, виж Глава 6 и Анекс V) използва двигателните сили за създаване на пул на станциите за наблюдение на реките. 
Получените представителни данни от наблюдения показват ясно очертани разлики в качеството на водите според вероятността от възникване на натиск, в резултат на наличието на движещи сили във водосборния басейн. Ако основата за създаване се състои от малки елементарни територии (например във Франция, средния размер е 90 кв.км.), те са представителни за статистическото население на водосборните басейни на водните обекти. Получените представителни данни от наблюдения могат да бъдат използвани за оценка на времевите тенденции (за нитрати, амоняк и др.). Използването на прости техники за филтриране позволява да се елиминират средногодишните промени в речните зауствания, като по този начин се прави статистическа прогноза на тенденцията по “обичайния бизнес” сценарий.

Този подход използва само данни от наблюдения и прости данни за движещите сили, а именно CORINE земно покритие и преброяване на населението.

Пример за случай 3: В случай, че са налице само данни от наблюдения, резултатите от класифицирането на качеството на водите се използват като проучвателни инструменти. Ползвателите трябва да имат предвид ограниченията на тези схеми във връзка с обхвата на целите на Директивата. Изискванията са представени в Глава 3.5. Примери са представени в Анекса към Глава 4.
Един пример – немският инструмент за оценка на въздействията LAWA – предлага да се използват прагове за обобщение на резултатите от класификацията на водния обект като проучвателни инструменти. Друг пример – техниката за отчитане на качеството на водата (WQA) (виж Глава 6) – може да е от полза при идентифициране на видовете натиск, които трябва да бъдат включени. WQA обработва качествени индекси от измерените концентрации, поради което качествените аспекти на водата трудно се сравняват, ако използваните класификации са сравними. Аспектите, които определят цялостното състояние на водния обект могат да бъдат изведени чрез сравнение на елементи на качеството на водите. Въпреки че WQA и EuroWaternet започват с едни и същи данни (от точките за мониторинг), те осигуряват допълнителна оценка на качеството на реките, която представлява мощно проучвателно средство на проблемните водни обекти.

Ръководството за СМВО предлага няколко инструмента за идентифициране на хидроморфоложките видове натиск и техните въздействия (виж РДВ ОСИ Ръководство № 4 за силно модифицирани водни обекти/ СМВО). Глава 3.4 и Анексът към Глава 4 обобщават познанията за основните видове ползване (движещи сили), свързани с физическите изменения и въздействия.

4.4 Основни аспекти на използването на цифрови модели
Математическите модели на екологичните, хидрогеоложките и геохимичните системи могат да се използват за симулация на движението на водите и съдбата и движението на замърсители в рамките на водните обекти. Моделите са в различни форми и съдържат въпроси, на които трябва да бъде отговорено (например ‘какъв е вероятния химичен състав на подпочвения воден обект?’), а наличните данни, време и средства са от основно значение при определяне сложността на модела, който ще се използва. Като цяло, колкото по-сложен е модела, толкова са по-големи изискванията за информация, времето и разходите, необходими за неговото изпълнение. Следователно, точността на стабилния числен модел може да бъде по-голяма, отколкото точността на по-простия модел. В контекста на характеризирането на водния обект по РДВ, обаче, съществуват много въпроси, на които може да бъде отговорено добре чрез по-прост модел.

Препоръчва се итеративен подход, при който оценителите започват с елементарни концептуални разбирания или аналитични модели и преминават към математически модели само при водните обекти, които са рискови, или ако се разработва подробна програма от мерки. В много случаи елементарните модели са подходящи за оценка на замърсяването, въпреки че в някои ситуации се налагат по-сложни числени модели.

Оценителите могат да използват числени модели, за да прогнозират комбинираните ефекти от точкови и дифузни източници на замърсяване на по-големи подпочвени водни обекти и зависимите повърхностни води и екосистеми, както и да прогнозират ефектите върху черпенето и изкуственото възстановяване на водните ресурси. В допълнение, разработването на числен модел помага на оценителите да:

· идентифицират ограниченията в данните и познанията;

· прогнозират въздействията от редица видове натиск от замърсяване върху отдалечени обекти;

· прогнозират въздействията от редица видове натиск от черпене или изкуствено възстановяване върху водните ресурси, включително въздействията върху повърхностните водни обекти и зависимите акватични екосистеми;

· прогнозират съдбата и движението на замърсители;

· да включат пространствените и времевите променливи в прогнозите от модела (което често не е възможно с по-прости аналитични модели).

4.5 Идентификация на инструментите: Сравнение на необходимостта и наличието и примери
Ръководството IMPRESS разглежда въздействията и видовете натиск. Следователно инструментите са идентифицирани в две направления: или спомагат за остойностяване на видовете натиск, за които се предполага, че причиняват въздействия, или способстват за оценката на състоянието (въздействието, оценено чрез промяната в състоянието).

Тази идентификация се извършва за основните категории водни обекти, т.е. реки, езера и изкуствени езера, подпочвени води и преходни води. Някои инструменти могат да се използват за няколко категории водни обекти. За да се улесни проучването, видовете натиск са групирани по функции (например заустване на хранителни вещества), независимо от самите източници. 
Идентификацията на инструментите се извършва чрез разработване на четири матрици, по една за всяка категория воден обект. Всички таблици имат една и съща структура: целите са представени в колонки, а видовете натиск по редове. Всяка клетка представлява “група инструменти”, за които се счита, че ще осигурят очакваната информация. Цветът на клетката определя наличието на поне един инструмент, който може да остойности натиска и да оцени свързаните с него въздействия. Ненужните клетки са попълнени с “NA”, което означава “не е приложимо”. Оценката на състоянието се счита за общ инструмент, свързан с елементите на категорията и е посочена в заглавния ред на всяка матрица.

4.5.1 Инструменти за реките
Таблица 4.4 Оценка на степента на наличност на инструментите, необходими за речните водни обекти
	РЕКИ
	РДВ
	Защитени територии

	Категории инструменти:

1: Налични и използвани инструменти 

2: Налични, но неизползвани инструменти
3: Няма налични инструменти
	Физикохимични
	Флора 
	Безгръбначни
	Риби
	Питейна вода, нитрат
	Къпане, рекреация
	Местообитания, птици
	Забележки за методите и необходимите данни

	Остойностяване на видовете натиск по групи натиск

	ЗАМЪРСЯВАНЕ

	Хранителни вещества 1 
	1
	2
	2
	2
	1
	1
	NA
	Moneris, Nopolu, Eurowaternet

	Общи условия
	1
	2
	
	1
	1
	1
	1
	

	Токсини 
	2
	2
	2
	2
	2
	2
	2
	Само частична оценка

	Патогени
	NA 
	NA 
	NA 
	NA 
	2
	2
	NA
	

	ВОДЕН РЕЖИМ

	Черпене, отклонение, съхранение
	
	3
	3
	2
	NA 
	NA 
	3
	Инструментите не обхващат всички видове ползване

	Промяна на режима на наводняване
	NA
	2
	2
	2
	NA 
	NA 
	2
	Много показатели, няма цялостна процедура, нито местни референтни данни

	Промяна на режима на отливите
	2
	3
	2
	2
	NA 
	NA 
	2
	Само отношението с химическия състав е документирано, необходими са местни опит и знания

	Големи промени в заустването
	2
	3
	2
	2
	3
	3
	2
	Дефинициите трябва да се формализират

	МОРФОЛОГИЯ

	Счупване по дължината
	NA 
	NA 
	3
	2
	NA 
	NA 
	3
	Няма показатели

	Изкуствено въздействие върху коритото
	3
	3
	3
	3
	NA 
	NA 
	3
	“”

	Поддръжка, дейности в речното корито
	3
	3
	3
	3
	NA
	3
	3
	“”

	Промяна в посоката на реката
	NA
	3
	3
	2
	NA 
	NA 
	3
	“”

	Промяна на общия вид*
	3
	3
	3
	2
	NA 
	NA 
	2
	“”

	Изкуствено въздействие върху бреговете
	NA
	2
	3
	2
	NA 
	NA 
	2
	“”

	Унищожаване/ уплътняване
	3
	3
	3
	2
	3
	NA
	3
	“”

	БИОЛОГИЯ

	Директно захващане
	NA 
	NA 
	NA 
	2
	NA 
	NA 
	3
	Частични статистически данни

	Управление на рибовъдството
	NA 
	NA 
	NA 
	2
	NA 
	NA 
	NA
	

	Въвеждане на видове
	NA
	2
	2
	3
	NA 
	NA 
	3
	Трябва да се създадат връзки с проучванията за опазване на природата

	Въвеждане на болести
	NA 
	NA 
	NA 
	3
	NA 
	NA 
	3
	Лоша документация

	Оценка на състоянието
	1
	1
	1
	2
	1
	1
	2
	Например LAWA, финландски инструмент за оценка, решетки E&W, SEQeau. 
Водно отчитане и Eurowaternet за обобщение на резултатите.


Имайте предвид, че съществуващите класификации обикновено не отчитат разликата на биологичните елементи на естественото състояние, както се изисква от РДВ, Анекс V, 1.2. Следователно,  техните резултати имат ограничена стойност, но трябва да се използват при първата оценка през 2004 (допълнително описание в Глава 3.6).

Инструментите за остойностяване на натиска и въздействието са налични само за ограничен брой видове натиск, като повечето от тях се занимават с натиска от замърсяване с органични и хранителни вещества. Имайки предвид групите инструменти, само 10% от тези групи могат да бъдат представени с примери за използвани инструменти. Напротив, много групи (около 45% всяка) все още изискват усилия за изпълнение или научно разработване, главно по отношение на оценките, свързани с морфологията.
В идеалния случай, остойностяването на натиска се извършва чрез данни от наблюдение. В много случаи, обаче, такива данни не съществуват, или не се наблюдават. Следователно, съществуващите инструменти използват алтернативна информация за остойностяване на натиска. За натиска от селското стопанство се обработва информация относно вида почви, селскостопанската дейност и стратегията за управление, а при отпадните води е необходимо да се отчете и дела на населението за вида обработка.

Резултатите от инструментите трябва да бъдат обединени с друг инструменти, който комбинира информация за видовете натиск с представяне на приемащия воден обект. Следователно, натискът от черпене, например, трябва първо да бъде остойностен, а след това комбиниран с информация за речната система, за да се определи реалното въздействие.

Използваните в момента инструменти за натиска от замърсяване (взети са примери от MONERIS, Nopolu, SENTWA, виж Анекс IV) не са фундаментално различни. Според изискванията на страните и потребностите от отчитане, някои процеси са повече или по-малко подробни, както е показано по-долу, (повече подробности и използвана литература са представени в Анекс IV):

· Германската MONERIS (Системи за моделиране на емисиите хранителни вещества в реките) по различни начини прогнозира отделянето на хранителни вещества в речните басейни на германския водосборен басейн на балтийско море. Моделът се основава на географска информационна система (ГИС), която включва цифрови карти и много статистическа информация и данни от наблюдения на реките, подпочвените води, дренажа и точковите източници на отпадни води. Отчитат се основните пътища за замърсяване на вода, а при липсата на ад хок познания и данни, те се обработват благодарение на окрупнени коефициенти. Една основна характерна особеност на модела е, че отделните подмодели са потвърдени чрез използване на независими данни, например моделът за подпочвени води е разработен чрез наблюдавани концентрации на азот в подпочвените води, а не въз основа на наблюдаваните хранителни вещества, отделяни в реките;

· Системата Nopolu включва пълно описание на свързаните с водите характеристики на отделни територии, например столицата на Франция, в която тя постепенно се внедрява. Отношенията между хидроложките и административните подразделения се управляват от системата чрез специфични връзки (големите градове заустват в отдалечени реки) или чрез кръстосана информация, получена от таблиците на ГИС, например CORINE земно покритие. Важна характеристика на системата е възможността да се обединяват и класифицират резултати на различни мащаби, за да се отговори на изискванията на отчитането. Системата е ориентирана към оценката на състоянието, остойностяването на натиска и анализа на въздействието, като се фокусира върху цялостно използване на наблюдаваните данни. Изчислението на емисиите има за цел да получи реалните товари, като се отчитат данни от наблюдения от големи източници и статистически данни за териториалните източници;

· Моделът SENTWA ‘Система за оценка на движението на хранителни вещества до повърхностните води’ симулира емисиите на хранителни вещества от селското стопанство (“наторяване”) в повърхностните води. Това е полу-емпиричен модел, който остойностява силата на хранителните емисии. Той остойностява общият товар N и P (кг или тон N/P; кг или тон N/P на хектар) годишно или месечно и по водосборни басейни във Фландрия.

По инициативата EUROHARP се правят усилия за сравнение на моделите на натиск от замърсяване с хранителни вещества (подробности можете да намерите на http://www.euroharp.org). За съжаление, работният график не съвпада с отчитането за 2004, но трябва да помогне на по-късните етапи от изпълнението на директивата.

Разработени са и са калибрирани голям брой инструменти за моделиране на въздействията в реките, за които SIMCAT е пример (виж анекса). Тези модели, обаче са разработени главно за симулиране на физикохимични механизми и не помагат за оценката на новите проблеми, повдигнати от Директивата.
Не може да се намери използван инструмент, който да може да оцени въздействието от промените в хидроморфоложкия режим или морфологията. Предишните налични данни за заустванията, обаче, могат да бъдат използвани за моделиране на ад хок индикатори. Условията за хвърляне на хайвер на щуката, ефективността на стълбите за риби или въздействието от запълване на язовирите и др., например, могат да бъдат оценени посредством статистически данни за дневното заустване и проста оценка – взаимоотношения на заустването. Основният пропуск е липсата на референтни данни, които се отнасят за всички водни обекти: каква е водната оценка над ливадата, какво е заустването на бентовете, колко “малки” наводнения са станали?
Инструментите за оценка на състоянието често са добре документирани и налични. Те използват данни от наблюдения, които могат да бъдат използвани за получаване на вероятните въздействия. 
Повечето страни са разработили свои собствени класификационни системи, които се различават до известна степен. Финландската система за класификация качеството на водите (виж Анекс IV) има за цел да осигури информация за възможностите за ползване на вода за човешки нужди. Тя отчита само елементите на екологичното качество, които имат пряко въздействие върху възможността на водата да бъде използвана. Системата работи по един и същи начин с водните обекти, без да прави разлика между различните категории води или видове водни обекти. Класификацията се основава най-вече на елементите на химичния състав, но и на някои биологични компоненти, например хигиенни показатели, хлорофил и цъфтеж на водораслите. Критериите и праговите концентрации са представени в Анекса.
Класификационната схема на речните екосистеми в Англия и Уелс, чиито прагове са представени в Анекса, използва решетка с 8 физикохимични детерминанти, които се прилагат в точките за наблюдение. Използваните физикохимични количества могат да бъдат получени чрез данни от наблюдение или моделиране. Категории 1 и 2 представят условия, подходящи за популациите сьомга и сипринид.
Германският инструмент за оценка, създаден от LAWA (Държавна работна група за водите) оценява състоянието на водния обект чрез екологично наблюдение. За разлика от останалите инструменти, този отчита общите критерии, включително лошото състояние на речната мрежа. Всички прогнози за вероятността от непостигане на добро екологично или химично състояние в периода на наблюдение, се осъществяват според правилото, описано в Анекса.
Френската SEQ има за цел да отчете всички подразделения на водната система (реки, езера, подпочвени и преходни води) и техните компоненти (вода, биология, морфология). Състоянието се определя чрез сравнение на праговите стойности, определени за съответната група детерминанти, като се отчита вида водоползване. Този подход използва цялата налична информация и регламенти, но е доста по-сложен. Повече подробности можете да намерите в Анекс IV.

Обобщение на инструментите, подходящи за реките
Съществуват много инструменти, но за съжаление те са насочени към класическото замърсяване, което може да бъде изчислено и моделирано. Необходима е много работа за създаване на инструменти за хидроложките видове натиск. В този случай може да се разработи набор от показатели, потвърдени от местното идентифициране на съответните прагови стойности. Морфологичните и биологичните видове натиск, които не са добре разбрани, изискват средства за извършване на оценка на екологичното състояние, включително връзки с местообитанията и птиците в крайречните територии.

4.5.2 Инструменти за естествените и изкуствени езера
Таблица 4.5 Оценка на наличието на инструменти, необходими за езерата.

	ЕЗЕРА
	РДВ
	Защитени територии

	Категории инструменти:

1: Налични и използвани инструменти 

2: Налични, но неизползвани инструменти

3: Няма налични инструменти
	Физикохимични
	Флора 
	Безгръбначни
	Риби
	Питейна вода, нитрат
	Къпане, рекреация
	Местообитания, птици
	Забележки за методите и необходимите данни

	Остойностяване на видовете натиск по групи натиск

	ЗАМЪРСЯВАНЕ

	Хранителни вещества 1 
	1
	1
	NA
	NA
	1
	NA
	NA
	OECD, Moneris, Nopolu

	Общи условия
	2
	2
	3
	2
	1
	2
	3
	

	Токсини
	2
	3
	3
	2
	2
	3
	3
	

	Микроби
	NA
	NA
	NA
	NA
	3
	2
	NA
	

	ВОДЕН РЕЖИМ

	Черпене
	2
	2
	3
	3
	NA
	NA
	NA
	

	Промени в периодите на приливи
	2
	3
	NA
	3
	NA
	NA
	3
	Някои показатели

	Промени в периодите на отливи
	2
	3
	3
	3
	NA
	NA
	3
	

	Управление на изтеглянето
	2
	2
	2
	2
	2
	3
	3
	Местни модели 

	МОРФОЛОГИЯ

	Изкуствено въздействие върху бреговете
	NA
	2
	3
	2
	NA
	NA
	2
	

	Унищожаване/ уплътняване
	2
	2
	3
	2
	NA
	NA
	2
	

	БИОЛОГИЯ

	Директно захващане
	NA
	NA
	NA
	2
	NA
	NA
	3
	

	Управление на рибовъдството
	NA
	NA
	NA
	2
	NA
	NA
	3
	

	Въвеждане на видове
	NA
	3
	3
	2
	NA
	NA
	2
	

	Въвеждане на болести
	NA
	NA
	NA
	2
	NA
	NA
	3
	

	Оценка на състоянието
	2
	1
	3
	2
	1
	1
	2
	Финландски инструмент за оценка, SEQ-lacs


Инструментите за остойностяване на натиска и въздействията от замърсители не са по-различни от тези, които се използват за реките и не се обсъждат тук отново. Най-основният инструмент за оценка на въздействията е моделът OECD (известен като “моделът на Vollenweider”), вече споменат в проучвателната част. Той може да се използва за по-точна оценка от проучването, ако има достатъчно изходни данни и време за подновяване.
Тъй като много езера се получават от изграждането на язовири, въздействието от оттеглянето върху качеството на водата се проучва в много страни. През 1980-те години бяха използвани подбрани модели на оттегляне, за да се изпълнят правилата за управление на язовирите при промяна на термичното наслояване от съхраняваните води и ограничената еутрофикация.
Успоредно с това са проведени много проучвания, за да се разберат взаимоотношенията между промените в нивото на водата (поради водоползване) и биологичното функциониране на бреговете. Целта е двойна: да се повишат удобствата на водния обект, особено по време на туристическия сезон, и да се намалят неблагоприятните въздействия от изграждането на язовирите. Независимо от факта, че резултатите от тези подходи не могат да се приемат като напълно използвани инструменти, те могат да се приложат като основа за проучване, особено ако експертите, които работят с тези водни обекти все още са в позиция да помогнат за изпълнението на Директивата.
Инструментите за оценка на състоянието се използват рутинно само в ограничен брой страни, които проследяват тези води. Повечето от тях се отнасят предимно за еутрофикацията и са представени в много литература. За оценката на риска от непостигане на целите при питейната вода и водата за къпане, могат да се използват данни за спазването на директиви на ЕС 75/440/EEC (повърхностни води, предназначени за пиене) и 76/160/EWG (води за къпане).
Обобщение на инструментите, необходими за езерата
Що се отнася до групите инструменти, на практика никоя от тях не може да се представи с използван инструмент. Половината от тях се нуждаят от усилия за приложение, а останалата част изискват научно разработване, главно по отношение на оценките, свързани с хидроложкия режим. И отново, липсват инструменти, описващи въздействията върху различните видове и изобилието в естественото състояние на биологичните елементи.

4.5.3 Инструменти за подпочвени води
Индексите и картите за уязвимост на подпочвените води са полезни инструменти за оценка на вероятните въздействия от замърсяване по време на процеса на характеризиране. Отчитайки редица фактори, могат да бъдат ранжирани податливостта или уязвимостта на подпочвените водни обекти към замърсяване. Обикновено, методите за ранжиране на уязвимостта отчитат редица параметри, между които:
· Наличие, естество и дебелина на почвите, включително смекчаващи свойства;

· Наличие, естество и дебелина на повърхностните (плаващи) слоеве, включително смекчаващите свойства;

· Механизми за дебит на подпочвените води във водоносния слой (например матрица, фрактура, двойна порьозност);

· Дълбочина на водната маса.

Картите за уязвимост на подпочвените води, базирани на регионална оценка чрез система от индекси, могат да бъдат използвани като проучвателен инструмент за бърза оценка на относителния мащаб на въздействията в резултат на видовете натиск. Те могат да бъдат полезни, за да се определи дали подпочвените водни обекти са изправени пред риск от замърсяване при първоначалното характеризиране. Оценката на уязвимостта на подпочвените води може да бъде комбинирана с модели на дифузно замърсяване, например тези, разработени за нитратите в Холандия (STONE; подробности можете да намерите на страница http://www.riza.nl/projecten_nl.html) или за пестицидите във Великобритания (POPPIE; подробности можете да намерите на адрес http://www.meds-sdmm.dfo-mpo.gc.ca/meds/Prog_Int/ICES/ICES_e.htm), за отчитане на цялостните рискове за качеството на водите на ниво подпочвен воден обект.
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Фигура 4.1 
Силно и слабо уязвими подпочвени водни обекти (с разрешението на Форума за подпочвени води във Великобритания).

Модели за подпочвените води: Моделирането на дебита на подпочвените води е полезно за три основни цели. Първо, то може да бъде полезно при прогнозирането на вероятните въздействия от черпенето и изкуственото възстановяване на подпочвения воден обект и свързаните с него водни обекти, и впоследствие, за да се определи дали подпочвеният воден обект може да постигне добро количествено състояние. Второ, разработването на стабилен модел за дебита на подпочвените води е необходима предпоставка за всяко моделиране на движение на замърсители, предприето като част от анализа на натиска от замърсяване на водните обекти. И накрая, моделът е полезен по-късно в процеса на РДВ за разработване на ефективна програма от мерки и за управление на водния обект.
Обикновено, моделите на дебита на подпочвените води, също симулират взаимодействие на подпочвените води с други части на хидроложкия цикъл. Взаимодействията между подпочвените и повърхностните води и влажните зони могат да се симулират, което е от съществено значение за прогнозирането на взаимодействията между повърхностните водни обекти и прилежащите към тях подпочвени водни обекти. Моделите на подпочвените водни ресурси са в много форми, от прости, обикновено аналитични модели на водния баланс на вливането и отливането на вода в подпочвения воден обект, до сложни числени модели на дебитните системи на подпочвените води в рамките на един обект. 
Простите модели включват стандартни аналитични решения за ефектите от черпенето на вода. Най-често използваните инструменти като Aquifer Win32 (подробности ще намерите на адрес http://www.aquiferanalysis.com/modelsum.thm) и P-Test вече са налични, и осигуряват анализ на данните от изпомпването за прогнозиране на въздействието върху нивото на водата.

За регионалните проучвания или, ако е необходим по-сложен анализ, широко се използва MODFLOW (данни ще намерите на адрес http://water.usgs.gov/software/modflow.html), числен модел на дебита на подпочвените води, разработен от Американския геоложки институт, който се разпространява безплатно. Алтернативни кодове, например MIKE-SHE (подробности ще намерите на адрес http://www.dhisoftware.com/mikeshe/) също се използват в редица страни членки, за да се симулира дебита на подпочвените води на ниво водосборен басейн.
Когато дебитният режим на подпочвените води е ясен, е възможно да бъдат отчетени ефектите от натиска от замърсяване. Вече съществуват инструменти, които могат да бъдат полезни, включително ConSim (подробности ще намерите на адрес http://www.environmentagency.gov.uk/subjects/waters/groundwater), аналитичен модел, разработен от Агенцията по околна среда (Англия и Уелс), който използва вероятностни техники за прогнозиране на въздействието върху качеството на подпочвени води от замърсяване на почвите и повърхностни зауствания. Ако е необходимо да се използват по-сложни модели MODFLOW (подробности ще намерите на адрес http://water.usgs.gov/software/modflow.html) може да бъде комбиниран с кодовете за движение на замърсяването, MT3D или MT3DMS (подробности ще намерите на адрес http://hydro.geo.ua.edu/mt3d/), за да се прогнозират въздействията от точкови източници на замърсяване.  За MODFLOW съществуват и патентовани предварителни процесори.

При дифузното замърсяване съществуващите числени модели са по-малко полезни, като при тези обстоятелства оценките на уязвимостта на подпочвените води са ценен инструмент за оценка на риска за качеството на подпочвените води. Рамковата директива за водите не разграничава подпочвените води в различни пластове – всички подпочвени води изискват еднаква степен на защита от замърсяване. Въздействието, което замърсяването може да има върху подпочвените води, обаче, е различно за различните обекти, в зависимост от хидрогеоложките свойства на прилежащата почва, подвижните и неподвижните геоложки пластове. Следователно, въздействието върху състоянието на подпочвения воден обект и евентуалната програма от мерки за даден вид натиск от замърсяване, ще се променят в различните водоносни слоеве.

4.5.4 Инструменти за преходните води
Инструментите за оценка на състоянието все още не са напълно разработени и може би няма да бъдат напълно дефинирани, докато не се постигне пълно съгласие на научната общност. Най-добре уредените въпроси отново са тези, свързани с причините за еутрофикация и полезните видове ползване, които са свързани с публичното здраве.

Инструментите за остойностяване на натиска и въздействията, свързани със заустването на хранителни вещества, са описани в раздела за реките. Основната разлика е наличието на насоки HARP/Nut и HARP/Haz, приети с Конвенцията Оспар, с изключение на Harp/Nut GL6, което в момента се оценява в рамките на програмата Euroharp (виж Анекса).
Насоките Harp/Nut не са “инструмент”, а осигуряват кохерентна рамка за остойностяване на товарите от хранителни вещества (и органични субстанции), заустени в морски и преходни води, сравнени и калибрирани с крайречните флюсове, където това сравнение е възможно. Много е важно да споменем това, тъй като резултатите са достатъчно прозрачни, което улеснява информирането на обществеността. Инструментите за оценка на замърсяването, спомената по-горе, явно се отнася за тези насоки и изчислява резултати, които отговарят на изискванията за формат, по тези насоки: по средства (канализация, пречиствателно съоръжение и др.) и по източник (битов, промишлен и др.), за да се подготви дефинирането на програмите от мерки за борба със замърсяването.
Трябва, обаче, да се направят няколко настройки, за да се изготви отчет по водни обекти, тъй като Оспар изисква само данни за морските води.

Таблица 4.6 Оценка на наличието на инструменти, необходими за крайбрежните и преходните водни обекти.

	КРАЙБРЕЖНИ – ПРЕХОДНИ 
	РДВ
	Защитени територии

	Категории инструменти:

1: Налични и използвани инструменти 

2: Налични, но неизползвани инструменти

3: Няма налични инструменти
	Физикохимични
	Флора 
	Безгръбначни
	Риби
	Питейна вода, нитрат
	Къпане, рекреация
	Местообитания, птици
	Забележки за методите и необходимите данни

	Остойностяване на видовете натиск по групи натиск

	ЗАМЪРСЯВАНЕ

	Хранителни вещества  1 
	1
	2
	3
	2
	2
	3
	3
	Moneris, Nopolu, Harp/Nut

	Общи условия
	2
	2
	3
	2
	2
	3
	3
	

	Токсини 
	2
	3
	3
	2
	2
	2
	1
	Harp/Haz

	Микроби
	NA
	NA
	NA
	NA
	NA
	2
	NA
	

	ВОДЕН РЕЖИМ

	Промяна в режима на приливите и отливите
	2
	2
	3
	2
	2
	NA
	3
	Корабоплавателни дейности, модификации на големите естуари

	Промяна в преразпределението на плаващите течения
	2
	3
	3
	3
	2
	NA
	2
	

	Голяма промяна в дебита
	3
	2
	3
	2
	2
	NA
	2
	Използва се при заприщване на естуарите

	Морфология

	Прекъсване в дългосрочен план
	NA
	NA
	3
	2
	NA
	NA
	3
	

	Поддръжка, модификация на коритото
	2
	2
	3
	3
	NA
	NA
	2
	

	Промяна в бреговата линия
	NA
	3
	3
	3
	2
	NA
	3
	

	Изкуствено въздействие върху бреговете
	NA
	2
	3
	3
	NA
	NA
	3
	Eurosion, in dev.

	Промяна в общия вид на хидрологията/ седиментите
	3
	3
	3
	3
	NA
	NA
	3
	Eurosion, in dev.

	Уплътняване на зоната между приливите и отливите
	NA
	2
	2
	2
	2
	NA
	2
	

	Биология

	Пряко заприщване
	NA
	NA
	3
	2
	NA
	NA
	3
	CIEM/ICES

	Въвеждане на видове
	NA
	3
	3
	3
	NA
	3
	3
	

	Въвеждане на болести
	NA
	NA
	3
	3
	NA
	NA
	3
	

	Оценка на състоянието
	1
	2
	3
	2
	1
	1
	3
	Например SEQ-ETM


Важните въздействия върху преходните води са свързани с промените в хидроложкия режим и режима на приливите и отливите в резултат на заприщване на реките и естуарите и от пристанищните и корабоплавателните дейности. Пример за използване на експертна оценка на въздействията е представен в Анекса към глава 6.

Обобщение на инструментите, подходящи за крайбрежни и преходни води
За този вид водни обекти липсват инструменти за оценка на натиска и въздействията. Повече от половината групи инструменти попадат в третия случай, при който е необходимо проучване, а другата половина изискват изпълнение.

4.5 Заключения
Въпреки че идентифицирането на наличните инструменти може да не се извърши, можем ясно да видим, че много изисквания на директивата не могат да бъдат спазени просто чрез избор и използване на закупената компютърна програма.
Положително заключение е, че проучвателните инструменти покриват широк набор категории водни обекти, видове натиск и цели. Някои от тях осигуряват анализ на тенденциите според базовия сценарий. Следователно може да се очаква, че анализът, изискуем до 2004г. може почти изцяло да бъде изпълнен въз основа на съществуващите инструменти.
Отрицателно заключение е, че първоначалните точки на директивата, определящи видовете натиск, които причиняват въздействие върху биологичното и екологичното състояние, не се покриват от наличните инструменти и, че тяхното разработване ще изисква в много случаи проучване, не само проектиране.
Дискутираните в тази глава точки изискват допълнително проучване. Предполага се, че работната група ще държи връзка, за да сподели опита от изпълнението. Това ще осигури непрекъснато идентифициране на потребностите, наличието и практичността на инструментите, необходими за изпълнение на насоките.

5. Необходимост от информация и източници на данни
При описанието на общия подход, необходим за анализа на натиска и въздействията, споменахме, че са необходими много видове информация и данни. Те могат да бъдат разделени на данни, които описват като цяло отводняването на басейна и неговите водни обекти (т.е. те не са пряко свързани нито с видовете натиск, нито с въздействията), данни, които описват видовете натиск, и данни, които описват видовете въздействия. Следователно, изискванията за данните са представени по-общо за повърхностните води и по-подробно за подпочвените водни обекти.
По отношение на цялата информация и данни, които са най-лесно достъпни и налични в изобилие, такива са националните или регионалните бази данни в различните страни членки. Ръководството няма за цел да изброява тези източници. Това, което се представя в Ръководството е какви видове данни могат да бъдат полезни за анализа на натиска и въздействията, защо са полезни данните, и източниците на информация на европейско ниво, ако такива съществуват.
Следователно, колонка “Източник” в следващите таблици не е попълнена изцяло. Компетентните органи, извършващи анализа на натиска и въздействието трябва да бъдат иновативни, за да съберат достатъчно данни, например чрез комуникация със заинтересованите участници, които може би разполагат с полезни архиви (рибарите и групите риболовци разполагат с информация за улова на риба, например; групите за местна дива флора и фауна разполагат с полезни екологични данни). 
Препоръчваме, ако е възможно, данните да бъдат събирани в електронен вариант и да бъдат използвани в ГИС.

Предполага се, че АНЕКС II, 1.1 “Характеризиране на видовете повърхностни водни обекти” и 1.2, “Екорегиони и видове повърхностни водни обекти” ще бъдат завършени преди началото на анализа на натиска и въздействията. Следователно, в тази глава се спираме на източниците на информация, отнасящи се за 1.4, Идентификация на видовете натиск, и 1.5, Оценка на въздействията.
Вида информация, който трябва да бъде събран, първо трябва да включва данни за водния обект (вид, морфология, географски и метеорологични понятия, биологични и физикохимични условия), тъй като това е отправната точка на анализа на натиска и въздействията. В допълнение, са необходими данни за съществуващите видове водоползване (данни за видовете натиск от градски, промишлени и селскостопански точкови и дифузни източници, за видовете водочерпене, за регулирането на водния дебит, за морфологията и земеползването), както и за състоянието на водния обект.
Поради кратките срокове за извършване на първия анализ на натиска и въздействията, той трябва да използва предимно съществуващи данни, събрани въз основа на критерии, които са подходящи за изпълнение, допълвайки ги с новосъбрана информация, ако е необходимо. Събраните данни могат да бъдат използвани според Глава 4 (Инструменти) за анализа на натиска и въздействията. За да се оцени риска от непостигане на екологичните цели, трябва да бъдат оценени екологичното състояние и следователно биологичния и химичния състав и уязвимостта на водния обект. Трябва да бъдат събрани данни, които осигуряват описание на водния обект и неговия водосборен басейн, идентификация на антропогенните видове натиск и оценката на въздействията въз основа на наблюдавания биологичен и химичен състав.

Всяка страна членка разполага с различни видове, източници и количества информация. Възможно е да се представят редица категории данни, които са общи за всички страни членки. Важна категория са другите съществуващи Директиви на европейската общност, частично споменати в РДВ, Анекс II, 1.4. Тези директиви представят информация за отделните видове натиск (например Директивата за градски отпадни води) или предвиждат екологични стандарти (например Директивата за нитратите). Друг вид информация могат да бъдат съществуващите национални изисквания, например национални класификационни схеми, списъци, изискуеми от националното законодателство и др. 
В Таблица 5.2.1 “Информация за видовете натиск” и Таблица 5.2.2 “Информация за въздействията” първо са изброени директивите, които са посочени в РДВ Анекс II, 1.4 и следователно трябва да бъдат отчетени.

5.1 Обща информация
5.1.1 Описателна информация за водните обекти
	Тип данни 
	Употреба
	ПвО 
	ПО
	Източник

	Водни обекти
	
	
	
	

	Вид воден обект
	Начална точка за анализа на натиска и въздействията.
	(
	(
	

	Пространствена степен
	
	(
	(
	

	Метеорологични
	
	
	
	

	Валежи 
	Водни баланси
	(
	(
	Национални метеорологични институти, EEA, други европейски

	Температура
	
	(
	Х 
	

	Географски
	
	
	
	

	Топография 
	Идентифицирайте дренажните зони на водните обекти.
	(
	(
	Картографски институти, EEA, други европейски

	Геология на твърдите тела 
	Характеристики на водоносния слой. Химичен състав на водите
	(
	(
	Национални географски проучвания и институти

	Геология на плаващите тела


	Уязвимост на отдолу лежащия водоносен слой. Характеристики на оттичането и дренажа на водосборния басейн
	(
	(
	Национални геоложки проучвания и институти

	Почви  
	Уязвимост на отдолу лежащия водоносен слой. Характеристики на оттичането и дренажа на водосборния басейн
	(
	(
	Национални почвени проучвания и институти

	Почвен наклон (%) 


	Характеристики на оттичането и дренажа на водосборния басейн
	(
	Х 
	

	Морфология на канала, естество на коритото
	Прогнозиране състоянието и податливостта на водния обект или оценка на натиска
	(
	Х 
	

	Земеползване
	
	
	
	

	Градски зони 
	Предварително проучване на точковите източници на замърсяване.
	(
	(
	Национални и регионални статистически институти, CORINE-Landcover (EEA)

	Селско стопанство 


	Предварително проучване на точковите източници на замърсяване.
	(
	(
	Селскостопанска администрация, национални и селскостопански институти, CORINE-Landcover, (EEA)

	Промишлена земя 
	Предварително проучване на точковите източници на замърсяване.
	(
	(
	CORINE-Landcover, (EEA)

	Минна промишленост/ кариери 
	Предварително проучване на точковите източници на замърсяване.
	(
	(
	

	Търговски горски стопанства
	Предварително проучване на точковите източници на замърсяване.
	(
	(
	CORINE-Landcover, (EEA)

	Разорана земя


	Предварително проучване на дифузните източници на замърсяване.
	(
	(
	CORINE-Landcover (EEA)

	Рекреация, например голф игрища
	Предварително проучване на точковите и дифузните източници на замърсяване.
	(
	(
	

	(Модел на използване)
	Предварително проучване на точковите и дифузните източници на замърсяване.
	(
	(
	


5.1.2 Ключови заинтересовани участници, които трябва да участват в анализа IMPRESS 

	Ключови заинтересовани участници  
	Къде могат да помогнат с информация и опит

	Експерти от министерства (земеделие, транспорт, планиране, икономика,…
	· Осигуряват данни за характеризирането (на подпочвени и повърхностни води):

- хидроложки познания за поведението на (подпочвените) водни обекти;

- движещи сили;

- видове натиск;

- промени в състоянието на водния обект;

- въздействие на видовете натиск върху състоянието на водите.

· Идентифициране на ключовите заинтересовани участници;

· Оценка на изпълнението и ефекта от съществуващото законодателство на общността, като цяло, но и във връзка със защитените територии;

· Характеризиране на видовете водоползване и тяхното значение по отношение на видовете натиск;

· Дефиниране на последователни методологии за оценка на ключовите променливи на ниво страна членка.

	Водоснабдители, отрасли и заинтересовани участници, ползватели на вода (фермери, индустриалци и др.)
	· Осигуряват данни за характеризирането (виж по-горе);

· Принос за оценката на видовете натиск.

	Екологични НПО
	· Идентифициране на ключовите екологични проблеми;

· Оценка на екологичните въздействия.

	Заинтересовани участници/ гражданско общество/ общественост 
	· Специален принос за оценката на видовете натиск.

	Изследователи/ експерти (обикновено консултанти на горепосочените заинтересовани участници)
	· Оценка на въздействията от натиска върху състоянието на водите (например чрез моделиране).


5.2 Информация за видовете натиск
5.2.1 Информация за точковите източници на замърсяване
	Тип данни 
	Употреба 
	Източник 


	Директива за градски отпадни води (91/271/EEC) Данни и доклади
	Оценка на пречиствателните станции за градски отпадни води и тяхното заустване. Наблюдаваните параметри са BOD5, COD, общо количество твърди тела и за заустванията в чувствителни територии, които са предмет на еутрофикация, общо количество фосфор и азот.
	Национални бази данни и доклади

	Директива за предотвратяване на интегрираното замърсяване (96/61/EC) Данни и доклади
	Съпоставете обектите, разрешени по Директива IPPC и техните зауствания. При допълнителното характеризиране, отчетете подробно естеството на дейността.
	Национални бази данни и доклади, EPER

	Дейности, разрешени за целите на Директива 76/464/EEC – Замърсяване на водите от зауствания на някои опасни вещества
	Съпоставете местата за провеждане на дейности, разрешени от Директивата. При  допълнителното характеризиране, отчетете подробно естеството на дейността
	Национални бази данни и доклади, EPER

	Директива за питейна вода 75/440/EC
	Информация за качеството на повърхностните води, които се използват за питейни (физичните, химичните и микробиологичните параметри се наблюдават редовно)
	Национални бази данни и доклади

	Директива за водите за къпане 76/160/EEC
	Информация за качеството на водните обекти, които се използват за къпане (наблюдават се микробиологичните, физичните, химичните параметри и други вещества, които показват замърсяване)
	Национални бази данни и доклади

	Директива 78/659/EEC за качеството на сладките води, нуждаещи се от защита или подобряване с цел подобряване живота на рибите
	Информация за качеството на сладките води (наблюдават се физични и химични параметри) във връзка с живота на рибите
	Национални бази данни и доклади

	Директива 79/923/EEC за качеството на водите, в които се отглеждат стриди
	Директивата предвижда минималните стандартни критерии, които трябва да бъдат изпълнени за водите, в които се отглеждат стриди (крайбрежни и леко солени води): физикохимични и микробиологични параметри; задължителни граници на референтните стойности на тези параметри; минимална честота на взимане на проби и референтни методи за анализ на тези води.
	Национални бази данни и доклади

	Дейности, разрешени за целите на директивата за подпочвени води (80/68/EEC)
	Съберете информация за местоположението на дейностите, разрешени от Директивата за подпочвени води. При допълнителното характеризиране, отчетете подробно естеството на дейностите по изхвърляне
	Национални бази данни и доклади, EPER

	Използване на селскостопански торове/ данни за продажби. Използвайте данни, ако са налични в момента
	
	Селскостопанска администрация

	Дейности, разрешени за целите на Директива 1999/31/EC
	Директива за сметищата за отпадъци. Директивата предвижда информация за количеството отпадъци в сметищата. Съберете информация за местоположението на дейностите, предвидени в Директивата за сметищата. При  допълнителното характеризиране, отчетете подробно естеството на дейността.
	Национални бази данни и доклади, EPER

	Обекти, регламентирани в директивата за опасности от големи инциденти (Seveso) (96/82/EC)
	Целта на Директивата е да се предотвратяват големи инциденти. Това включва ограничаване на опасните вещества. Съберете информация за местоположението на дейностите, предвидени в Директивата за опасности от големи инциденти. При  допълнителното характеризиране, отчетете подробно естеството на дейността.
	Национални бази данни и доклади, EPER

	Обозначени територии по Директивата за нитратите (91/676/EEC)
	Оценка на отделените вещества от селскостопански нитрати
	Национални бази данни и доклади

	Насоки на OSPAR за хармонизирани процедури за остойностяване и отчитане на хранителните вещества (HARPNUT)
	Оценка на нитратни зауствания
	Национални бази данни и доклади

	Насоки на OSPAR за хармонизирани процедури за остойностяване и отчитане на опасни вещества

(HARP-HAZ)
	Оценка на заустванията на опасни вещества
	Национални бази данни и доклади

	Гробища на животни, умрели от епидемия
	Идентифицирайте гробищата на голям брой животински ферми (>50) с цел контрол на заболяванията
	Ветеринарен контрол

	Известни точкови източници от замърсена земя, стари сметища, мини и др.
	Идентифицирайте основните обекти, които вероятно са точкови източници, но не са предвидени в горепосочените директиви
	

	Разливи при бурни води от канализационни системи
	Идентифицирайте бурните разливи, които се оттичат в земята
	Администрации за управление на водите

	Подвъздушно утаяване
	Идентифицирайте регионите, подлежащи на атмосферно утаяване (например киселинен  дъжд)
	

	Железопътни линии и крайпътни банкети (хербициди)
	Идентифицирайте железопътните линии и използваните хербициди
	

	Нефтопроводи
	Идентифицирайте местоположението на подземните нефтопроводи
	

	Трасета на проникване от основните пътища
	Идентифицирайте къде основните магистрали се дренират в земята. При допълнителното характеризиране идентифицирайте мерките за защита от замърсяване.
	

	Вероятни замърсяващи дейности (например промишленост, открити мини, петролни станции)
	Идентифицирайте териториите, в които има много потенциални точкови източници
	

	Скорост на заустване в земята
	Допълнителни подробности за заустванията, идентифицирани по-горе (допълнително характеризиране)
	

	Химически състав на заустванията
	Състав на отпадните води (допълнително характеризиране)
	


5.2.2 Информация за дифузните източници на замърсяване
	Тип данни 
	Употреба 
	Източник 

	Обозначени територии по Директивата за нитратите (91/676/EEC)
	Идентифициране на териториите на водоносния слой с големи или повишаващи се концентрации на нитрати
	Национални бази данни и доклади

	Директива за лицензиране на пестициди
(91/414/EC)
	Информация за използването на пестициди
	Администрации за лицензиране на пестициди

	Директива 98/8/EC за биоцидите
	Информация за използването на биоциди.
	Национални бази данни и доклади

	Директива за питейна вода 75/440/EC 


	Виж 5.2.1 “Точкови източници” (някои от данните могат да дадат информация за различните видове натиск или въздействия, поради което те може да са изброени неколкократно)
	Национални бази данни и доклади

	Директива за водата за къпане 76/160/EEC
	Виж 5.2.1 “Точкови източници” 
	Национални бази данни и доклади

	Директива 76/464/EEC – Замърсяване на водите от заустване на определени опасни вещества
	Виж 5.2.1 “Точкови източници” 
	Национални бази данни и доклади

	Директива 78/659/EEC за качеството на сладките води, нуждаещи се от защита или подобрение с цел подобряване живота на рибите
	Виж 5.2.1 “Точкови източници” 
	Национални бази данни и доклади

	Директива 79/923/EEC за необходимото качество на водите, в които се отглеждат стриди
	Виж 5.2.1 “Точкови източници” 
	Национални бази данни и доклади

	Използване на селскостопански торове/ данни за продажби. Използвайте данни, ако са налични в момента
	
	Селскостопански администрации

	Насоки на OSPAR за хармонизирани процедури за остойностяване и отчитане на хранителните вещества (HARPNUT)
	Оценка на попадащите подхранващи вещества
	Национални бази данни и доклади

	Насоки на OSPAR за хармонизирани процедури за остойностяване и отчитане на опасни вещества

(HARP-HAZ)
	Оценка на попадащите опасни вещества
	Национални бази данни и доклади

	Подвъздушно утаяване (EMEP)
	Виж 5.2.1 “Точкови източници” 
	

	Железопътни линии и крайпътни банкети (хербициди)
	Виж 5.2.1 “Точкови източници” 
	

	Нефтопроводи
	Виж 5.2.1 “Точкови източници” 
	

	Химичен състав на заустванията
	Виж 5.2.1 “Точкови източници” 
	


5.2.3 Информация за водочерпенето 
	Тип данни 
	Употреба 
	Източник 

	Видове водочерпене в РБУ:

- количество на черпенето;

- среден дневен дебит и заустване в реки с малък дебит;

- промени в нивото на езерата;

- физикохимични условия;

- условия за утаяване;

- съществуващи или предложени схеми за изкуствено възстановяване на подпочвените води;

Трябва да се има предвид, че водочерпенето може да е незаконно.
	Идентифициране (или прогнозиране в случай на незаконно черпене) на видовете черпене със значим ефект върху водния обект (водни ресурси, химичен състав, морфология)
	Администрации за управление на водите, водоснабдителни дружества

	Водочерпене в РБУ за снабдяване с питейна вода

	Идентифициране отделните видове водочерпене, използвани за снабдяване с питейна вода > XX м³/ден или снабдяване за > XX души. Трябва да бъдат идентифицирани защитените територии за питейна вода
	Администрации за управление на водите, водоснабдителни дружества

	Директива за питейната вода 75/440/EC
	Възможна информация за местата на водочерпене
	Национални бази данни и доклади

	Дейности, разрешени за целите на Директива 80/68/EEC
	Съпоставяне на местата на дейности, разрешени от Директивата за подпочвени води. При допълнителното характеризиране, отчетете подробно естеството на дейността
	Национални бази данни и доклади


5.2.4 Информация за регулирането на водния дебит
	Тип данни 
	Употреба
	Източник

	Информация за промените в естествения дебитен режим или нивото на подпочвените води
	Идентифициране на регулациите със значим ефект върху естествения дебитен режим или ниво на подпочвените води
	Администрации за управление на водите

	Размер и приемственост на бентовете в РБУ
	Оценка на речната цялост за водните организми.
	Администрации за управление на водите, органи за корабоплаване

	Брой и капацитет на язовирите в РБУ
	Оценка на речната цялост и естествения дебитен режим
	Администрации за управление на водите

	Непреодолими изкуствени бариери
	Оценка на речната цялост за водните организми.
	Администрации за управление на водите

	Обхват на блатата
	Оценка на речната цялост за водните организми.
	Администрации за управление на водите

	Речен профил, структура на речния бряг/ Проучване на местообитанията по течението
	Оценка на морфологията и възможното въздействие върху биологията
	Администрации за управление на водите

	Ниво на подпочвените води 
	
	Администрации за управление на водите

	Регулиране на дебита с дебитни разливи 
	
	Администрации за управление на водите

	Структури за защита от наводнения


	Оценка на морфологията и възможното въздействие върху биологията
	Администрации за управление на водите


5.2.5 Информация за морфологичните видове натиск
	Тип данни 
	Употреба
	Източник

	Структура на речния бряг/ Проучване на местообитанията по течението
	Оценка на морфологията и възможното въздействие върху биологията
	Администрации за управление на водите

	Размер и приемственост на бентовете в РБУ
	Виж 5.2.4. “Регулиране на водния дебит”
	Администрации за управление на водите, органи за корабоплаване

	Обхват на блатата
	Виж 5.2.4. “Регулиране на водния дебит”
	Администрации за управление на водите

	Непреодолими изкуствени бариери
	Виж 5.2.4. “Регулиране на водния дебит”
	

	Речен профил
	Виж 5.2.4. “Регулиране на водния дебит”
	

	Структури за защита от наводнения
	Виж 5.2.4. “Регулиране на водния дебит”
	

	Развитие в наводнени територии
	
	


5.2.6 Информация за видовете натиск от моделите на земеползване
	Тип данни 
	Употреба
	Източник

	Градски зони
	Прогноза на попадането на вещества, модифицирани дебитни режими, ерозия на почвата и др.
	Селскостопанска администрация, национални бази данни, национални и регионални статистически институти, национални и селскостопански институти, CORINE-Landcover

	Селско стопанство (ако е възможно разделено на:

  Обработваема земя;

  Захарно цвекло, картофи и царевица;

  Земя за специални култури;

  Брой животни на хектар);
	
	

	Промишлена земя
	
	

	Мини, кариери
	
	

	Рекреация, например голф игрище, аква парк
	
	

	Търговски горски стопанства
	
	

	Разорани земи
(Модели на използване)
	
	


5.2.7 Информация за други видове натиск
	Тип данни 
	Употреба
	Източник

	Други съществуващи нормативни актове на общността
	
	Национални бази данни и доклади

	Полдери/ култивирана земя
	
	

	Агресивни видове
	
	Природни ведомства и групи за дива флора и фауна

	Изкуствено възстановяване на подпочвените води в РБУ
	Идентифицирайте схемите за изкуствено възстановяване, за да установите въздействието върху нивото на подпочвените води; замърсяване на подпочвените води
	Администрации за управление на водите


5.3 Информация за въздействията
5.3.1 Информация за податливостта/ уязвимостта на водните обекти
	Тип данни 
	Употреба
	Източник

	Статистически климатични данни
	Информация за податливостта на водните обекти, например по отношение на вещества или източници на топлина
	Климатични данни

	Проучване на местообитанията по течението (реки), включително дълбочина, брой бентове и др.
	Характеризиране на реките
	Екологични данни

	Дебит (реки) 
	Характеризиране на реките
	Измерване на заустванията 

	Морфология (езера):

- средна дълбочина на водата
- средна ширина на водата
- вид наслояване (микс)

- обем, време за утаяване (модел Vollenweider)
	Характеризиране на езерата
	Екологични данни

	Данни за уязвимостта на подпочвените води 


	Данни за почвите и наличие и видове подвижни тела.

Дълбочина на водната маса. Механизми за дебит на подпочвените води (например фрактура или матрица на дебитната система)
	Национални геоложки и почвени институти)

	Директиви за водата за къпане (76/160/EEC) и за питейната вода (98/83/EC)
	Податливост поради съществуващи видове ползване.
	Национални бази данни и доклади

	Директива за птиците (79/409/EEC)
	Вероятна информация за уязвимостта на територията
	Национални бази данни и доклади

	Директива за естествените местообитания на дивата флора и фауна (92/43/EEC)
	
	

	Измерване на концентрациите на възможните замърсители във водния обект
	Информация за податливостта на водния обект към замърсяване
	Екологични данни


5.3.2 Екологични данни
	Тип данни 
	Употреба
	Източник

	Директиви за водата за къпане (76/160/EEC) и за питейната вода (98/83/EC)
	Оценка на състоянието. 
	Национални бази данни и доклади

	Критерии според директива за рибите 78/659/EEC


	Наблюдение под съответния източник на топлина по отношение на температурата
	Национални бази данни и доклади

	Физикохимични вещества Анекс VIII от РДВ и критериите, предвидени в Директива 76/464/EEС
	Оценка на химичния състав
	Национални бази данни и доклади

	Данни от наблюдение качеството на подпочвените води
- вещества със стандарти по член 17;

- проводимост;

- вещества, имащи отношение към целите по член 4 на зависимите системи.
	Преглед на съществуващите данни от черпене на подпочвени води и мониторинг за доказателства за въздействия

	Национални програми за мониторинг на водното качество; необходим контрол на дейностите по Директива
80/86

	Информация за химичния състав на водния обект, например от националните схеми за класификация, доклади от типа “Състояние на околната среда” и др.
	Оценка на химичния състав
	Национални бази данни и доклади

	Информация за биологичното състояние на водния обект, например от националните схеми за класификация, доклади от типа “Състояние на околната среда” и др.
	Оценка на състоянието
	Национални бази данни и доклади

	Информация например за животинските и растителни видове от международните конвенции, например Ramsar Bureau, мрежата Emerald, информация, която е била събрана или други класификации като Световното наследство на ЮНЕСКО, биосферни резервати и др.
	Оценка на състоянието
	

	Фитопланктон (АНЕКС V, РДВ)

- Лошо състояние
	Оценка на еутрофикацията.
	

	Макрофити и фитобентоси
(АНЕКС V, РДВ)


	Оценка на морфологията и органичните видове натиск
	Екологичен контрол, включително на групите за дива флора и фауна

	Бентосни безгръбначни
(АНЕКС V, РДВ):

- Сапробно състояние;

- AQEM-оценка.
	Оценка на органичните видове натиск

	Екологичен контрол, включително на групите за дива флора и фауна

	Риби: състав и количество на видовете

	Оценка на целостта и морфологията на реката
	Екологичен контрол, включително на групите за дива флора и фауна, на рибарите и др.

	Проучване на местообитанията по течението
	Оценка на морфологията на реките
	Администрации за управление на водите


6. Примери за съществуващи практики във връзка с анализа на натиска и въздействията по РДВ
В Анекс V са представени примери от членовете на работна група IMPRESS за съществуващи практики (обобщени в Таблица 6.1 по-долу). Представяйки примерите членовете на групата поемат отговорността да осигурят допълнителна информация за това какво е извършено по примера, как това може да бъде използвано след завършването му и как подобни методи могат да се използват и на други места.
Трябва да отбележим, че те на са представени като примери за добра практика при извършването на анализа на натиска и въздействията, изискуем от РДВ. Причините за това са две. Първо, като в отговор на РДВ са извършени съвсем малко анализи на натиска и въздействията. Следователно примерите се основават на предишни анализи, които съответстват, поне от части, на изискванията на РДВ, но без да се ръководят от тях. Второ, според IMPRESS примерите не отговарят на критериите на РДВ. Те имат за цел да отразят какво е направено в страните членки и да улеснят контакта между ползвателите на ръководството, работещи в подобни технически, оперативни или географски сфери. 
Считаме, че представените тук примери са предпоставка за създаването на един жизнен документ, подкрепен от примери за реално извършени анализи съгласно изискванията на РДВ. Следователно, с времето, съдържанието трябва да започне да отразява съществуващите практики, да представя примери, които отразяват най-добрите практики, и които се считат за примерни във всички аспекти.

Таблица 6.1 Обобщение на примерите за съществуващи практики, представени в Анекс V.

	
	Заглавие

	Връзка с ръководството
	Използвани техники
	Връзки с инструментите
	Пример
	Възможност за прехвърляне
	Воден обект

	1
	Подбор на специфичните замърсители чрез текуща работа по Директива на Съвета 76/464/EEC

(Заустване на опасни вещества – DSD)
	Идентификация на специфичните замърсители
	
	
	
	
	

	2

Белгия

	Планове за качество на водите във Фландрия
	Инструмент за остойностяване на натиска от замърсяване (4.3)
	ГИС Модели коефициенти
	(SENTWA

(SIMCAT

х Belgian Biotic

Index/Prati Index
	Не 
	Да 
	Повърхностни 


	3

Франция
	Списък на интегрираните емисии във водите
	Инструмент за остойностяване на натиска (4.3)
	Модели коефициенти 
	Не  
	Да 
	Да 
	Повърхностни 

	4

Испания
	Картографско моделиране
	Натиск от водоползване
	ГИС Воден баланс
	Не  
	Да  
	Да 
	

	5

Португалия

	Пример за дифузно замърсяване на река Guadiana
	Остойностяване на натиска от замърсяване
	ГИС Хидроложки модел
	
	Да  
	Да 
	Реки 

	6

Дания
	Черпене на подпочвени води
	Понижаване нивото на подпочвените води
	2 & 3D модели
	Не  
	Не 
	Да 
	Подпочвени 

	7

Норвегия
   
	Използване на симулатор на речна система за оптимизация на екологичния дебит на река Maana
	Регулиране на дебита, хидроморфоложки видове натиск
	Различни модели
	хENMAG HEC-RAS

хQUAL2E

хRICE

хHABITAT
	Да  
	Да 
	Река 

	8

Испания

	Подход за оценка на измененията на речния дебит, причинени от язовирите
	Регулиране на дебита
	Моделиране
	Не 
	Да 
	Да 
	

	9

Холандия
	Как да отчетем морфологичните изменения, свързани с натиска от човешка дейност
	Хидроморфология
	
	Не 
	Да 
	Да 
	Преходни и крайбрежни 

	10

Франция

	Проучване и оценка на въздействията по метода EuroWaternet 
	Дифузни видове натиск
	Статистически анализ
	Не 
	Да 
	Да 
	

	11

Франция

	Остойностяване на въздействията от натиск и вероятността за постигане на целите посредством метода Water Accounts (Водно счетоводство).
	Проучване на натиска
	Прагове 
	Проучвателен инструмент LAWA 
	Не 
	Не 
	Реки 

	12

Португалия
 
	Моделиране качеството на водите на река Tejo
	Моделиране на въздействието
	Моделиране 
	(Модел QUAL2E)
	Да  
	Да 
	Реки 

	13

Германия

	Критерии за проучване на значението на видовете натиск и оценка на тяхното въздействие за целите на отчитането пред Комисията на ЕС.
	Проучвателен инструмент за видовете натиск и инструмент за оценка на въздействията
	Прагове 
	Проучвателен инструмент LAWA 
	Не 
	Да 
	Повърхностни 

	14

Германия

	Groβe Aue Разработване на план за управление на речния басейн
	Остойностяване на видовете натиск, хидроморфоложки видове натиск
	Статистически анализ
	Модели  
	Да 
	Частично 
	Повърхностни, подпочвени

	15

Германия

	Пилотен проект Middle Rhine: Разработване на план за управление на речния басейн
	Оценка на натиска и въздействията
	Прагове, моделиране
	Проучвателен инструмент LAWA 
	Да  
	Частично 
	Повърхностни 


7. Заключителни бележки 
На своята четвърта официална среща (Лисабон 10/11 септември 2002) групата IMPRESS обсъди нерешените и неодобрени въпроси и необходимата допълнителна информация. В тази глава са обобщени резултатите от дискусията.

Нерешени въпроси: Няма
Необходима допълнителна работа:

Краткосрочни действия (2002-3):

Прагови критерии за проучване на видовете натиск: проучете дали страните членки трябва да определят прагови критерии, за да се проведе последователен анализ на натиска и въздействията в цяла Европа.

Семинари за анализите на натиска и въздействията: Практиците ще се възползват от възможността да обменят опит и знания, натрупани при провеждането на първите анализа на натиска и въздействията. Това ще продължи и в средносрочен план с втория семинар след като се изготвят и отчетат оценките.

Отчетен формат: Трябва да се осигурят всеобхватни доклади, като се разработи формат и изисквания за отчетността.

Четливост: Групата IMPRESS счита, че настоящото Ръководство трябва да се редактира, за да стане по-четливо. Редакцията не трябва да променя съдържанието на ръководството.

Средносрочни действия (2004-5):

Поддържане на информационна система за примерите на IMPRESS: Примерите, включени в ръководството трябва да бъдат поддържани като референтни източници за практиците. Предимство е, че новите примери могат да отразят най-добрите практики при изпълнението на директивата, доколкото съществуващите примери отразяват текущите практики, които съответстват на изискванията на директивата.

Идентифициране на други инструменти: Съществува изискването да се идентифицират и координират инструменти, които да бъдат използвани при анализа на натиска и въздействията.
Връзки с програмата от мерки, референтни условия и изисквания за мониторинг: Всичко това са важни връзки, които трябва да функционират правилно за успешното изпълнение на Директивата като цяло, но се разискват в отделни работни групи по ОСИ. Необходимо е да се идентифицират и мерки, които най-добре отразяват видовете натиск и въздействия, за да се постигне рентабилно намаляване на въздействията и възстановяване на екологията.
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Директива на Европейския парламент и на Съвета от 4 май 1976 за интегрирана защита и контрол на замърсяването (IPPC) (96/61/EC).
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Конвенция за широкообхватното трансгранично замърсяване на въздуха;
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Работна група за водите в Германия (LAWA) (2002): "Критерии за идентифициране на значимите видове натиск, оценка на тяхното въздействие и график, целево отчитане пред Европейската комисия.", Стратегически документ, 2002.
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АНЕКС I ОБЩАТА СТРАТЕГИЯ ЗА ИЗПЪЛНЕНИЕ И НЕЙНИТЕ РАБОТНИ ГРУПИ
ОСИ Работна група: Анализ на натиска и въздействията; председател: Великобритания, Германия
ОСИ Работна група: Референтни условия за вътрешните повърхностни води; председател: Швеция
ОСИ Работна група: Типология, класификация на преходните, крайбрежните води; председател: Великобритания, Испания, EEA
ОСИ Работна група: Силно модифицирани водни обекти; председател: Германия, Великобритания
ОСИ Работна група: Географски информационни системи; председател: JRC Ispra
ОСИ Работна група: Междинна калибрация; председател: JRC Ispra
ОСИ Работна група: Мониторинг; председател: Италия, EEA
ОСИ Работна група: Икономически анализ; председател: Франция, Комисията
ОСИ Работна група: Инструменти за оценка, класификация на подпочвените води; председател: Австрия
ОСИ Работна група: Най-добри практики при планирането на речния басейн; председател: Испания;
АНЕКС II РЕЧНИК НА ТЕРМИНИТЕ
	Термин 
	Дефиниция

	Черпене 
	Нарочното отстраняване на вода от воден обект, независимо дали повърхностен или подпочвен.

	Изкуствено възстановяване 
	Нарочното добавяне, от страна на човека, на вода под повърхността

	Базов сценарий 
	Прогноза на развитието на избран набор от фактори в отсъствието на политическа намеса.

	Дифузен източник на замърсяване
 

	Замърсяване, което възниква в резултат на различни дейности и, което не може да бъде проследено до един единствен източник и произхожда от широкомащабно използване на земя (например селско стопанство, селища, транспорт, промишленост). Примери за замърсяване от дифузни източници са атмосферно утаяване, оттичане от селското стопанство, ерозия, дренаж и дебит на подпочвените води.

	ДНСВР
	Рамката двигател, натиск, състояние, въздействие и реакция за екологичния анализ

	Двигател 
	Антропогенна дейност, която може да има екологичен ефект (например селско стопанство, промишленост), също движеща сила

	Флюс 
	Пренос на вещества по определен начин

	Хидроморфология 
	Физичните характеристики на формата, границите и съдържанието на водния обект. Елементите на хидроморфоложкото качество за оценка на екологичното състояние са представени в Анекс V.1.1 и допълнително са дефинирани в Анекс V.1.2 от Рамковата директива за водите.

	Въздействие      
	Екологичният ефект от натиска (например избити риби, модифицирани екосистеми).

	Товар 
	Пренос на материали, разтворени или като частици, свързани с дебита на водите

	Точков източник на замърсяване
	Замърсяване, произлизащо от независим източник, например заустване на пречиствателни съоръжения

	Натиск

	Прекият ефект от двигателя (например, ефектът, който причинява промяна в дебита или промяна в химичния състав на повърхностните и подпочвените водни обекти.

	Реакция 
	Мерките, предприети за подобряване състоянието на водния обект (например ограничаване на черпенето, ограничаване на точковите зауствания, разработване на ръководство за най-добри практики в селското стопанство).


	Значим натиск 
	В контекста на РДВ, натиск, който сам по себе си или в комбинация с други видове натиск, може да причини непостигане на екологичните цели, предвидени в член 4.

	Състояние 
	Условията на водния обект в резултат на естествени и антропогенни фактори (т.е. физични, химични и биологични характеристики)

	Статус 
	Физично, химично, биологично и екологично поведение на водния обект


АНЕКС III УЧАСТНИЦИ В РАБОТНА ГРУПА IMPRESS И ДРУГИ ПОЛЕЗНИ КОНТАКТИ
	Държава или органицация
	Име 
	Ел. поща 
	Факс
	Телефон 

	AT Австрия 


	Wilhelm Vogel

Robert Konecny
	Vogel@ubavie.gv.at 
konecny@ubavie.gv.at 
	+43 1 31304 5400

+43 1 313 043700
	+43 1 31304/3550

+43 1 31304 3581

	BE Белгия 


	Johan Lermytte

Rudy Vannevel
	johan.lermytte@lin.vlaanderen.be 
r.vannevel@vmm.be 
	+32 2 553 2105

+32 53 726 630
	+32 2 553 2132

+32 53 726 626

	CY Кипър  
	Stefanos Papatryfonos
	ydrologi@cytanet.com.cy 
	+357 22304539
	+357 22304297

	DE Германия 


	Volker Mohaupt

Ulrike Frotscher-Hoof

Wolfgang Meier

Irene Mözl

Heike Herata
	volker.mohaupt@uba.de 
ulrike.frotscher-hoof@munlv.nrw.de 
wolfgang.meier@bug.hamburg.de 
irene.moezl@gwdhd.gwd.bwl.de 
heike.herata@uba.de 
	+49 30 8903 2965

+49 211 4566 422

+4940 42845 2482
	+49 30 8903 2036

+49 211 4566 912

+4940 42845 3371

+496 221 41859 40

+49 30 8903 2053

	DK Дания 
	Martin Skriver
	mask@mst.dk 
	+45 3266 0462
	+45 3266 0438

	ES Испания

	Manuel Varela

Alejandra Puig

Miguel Angel Marin

Joaquin Rodriguez Chaparro
	manuel.varela@sgdph.mma.es 
apuig@sgtcca.mma.es 
miguel.marin@sgtcca.mma.es  
joaquin.rodriguez@cedex.es 
	+34 91 597 5923

+34 91 597 5947

+34 91 597 6237

+34913357922
	+34 91 597 5701

+34 91 597 5695

+34 91 597 6206

+34 91 335 7972

	EE Естония
	Karin Pachel
	karin.pachel@ic.envir.ee 
	+372 6564 071
	+372 6737 566

	FR Франция

	Cyril Portalez

Philippe Couzet
	cyril.portalez@environnement.gouv.fr 
philippe.crouzet@ifen.fr 
	+33 1 42 19 12 35

+33 238 797 870
	+33 1 42 19 12 36

+33 238 797 888

	FI Финландия

	Seppo Rekolainen

Kimmo Silvo
	seppo.rekolainen@gmparisto.fi 
kimmo.silvo@vyh.fi 
	+358 9 40300291

+358 9 40300490
	+358 9 40300364

+358 9 40300412

	GR Гърция 


	Georgia Gioni

Anastasia Lazarou

Andreas Andreadakis

Daniel Mamais

Spyros Tassoglou
	GiniM@ypan.gr 
alazarou@edpp.gr 
andre1@central.ntua.gr 
mamais@central.ntua.gr 
 
alazarou@edpp.gr 
	+30 177 71589

+30 186 50106

+30 10 7722 899

+30 1 865 0106
	+30 177 08410

+30 186 50106

+30 10 7722 897

+30 01 8650 106

	HU Унгария  
	KATALIN ZOTTER
	zotter@vituki-consult.hu 
	+36-1-2152245
	+36-1-2165810

	IRE Ирландия
	Conor Clenaghan
	c.clenaghan@epa.ie 
	+353 53 60699
	+353-53-60679

	IT Италия
	-
	-
	-
	-

	LT Литва 
	Neringa Sarkauskiene
	N.Sarkauskiene@aplinkuma.lt 
	+370-5-2663663
	+370-5-2663518

	LU Люксембург 
	Jean-Marie Ries
	jean-marie.ries@aev.etat.lu 
	+ 352/49 18 84
	+ 352/ 40 5656 532

	NO Норвегия

	Svein Batvik

Anders Iversen

Lars Storset

Are Lindegaard
	Svein-t.batvik@dirnat.no 
Anders.Iversen@dirnat.no 
Lars.storset@DIRNAT.NO 
are.lindegaard@sft.no 
	+47 73 580501

+47 73 580501


	+47 73 580803

+47 73 580500

+47 73 580913

+47-22573728

	NL Холандия 


	Onno van de Velde

Fred Wagemaker

Douwe Jonkers

Kees Meijer
	o.vdvelde@riza.rws.minvenw.nl 
f.wagemaker@riza.rws.minvenw.nl 
douwe.jonkers@minvrom.nl 
kees.meijer@minvrom.nl 
	+31 320 298514

+31 320 298514


	+31 320 29 84 70

+31 320 29 84 73

	PT Португалия 


	Maria Felisbina Quadrado

Fernanda Gomes

Simone Pio
	binaq@inag.pt 
fernandag@inag.pt 
simonep@inag.pt 
	+351 21 840 9218

+351 21 840 9218

+351 21 847 35 71


	+351 21 843 03 92

+351 21 843 03 92

+351 21 843 00 93



	RO Румъния 


	Carmen Toader

Elena Tuchiu
	ctoader@mappm.ro 
etuchiu@ape.rowater.ro 
	+40 21 410 20 32

+40 21 312 21 74
	+40 21 410 53 86

+40 21 315 55 35

	SI Словения 


	Natasa Vodopivec

Helena Matoz
	natasa.vodopivec@gou.si 
helena.matoz@gov.si 
	+386 4787420
	+386 4787317

+386-1478-382

	S Швеция  
	Anders Widell
	anders.widell@naturvardsverket.se
	+46 8 698 1584
	+46 8 698 1221

	UK Великобритания

	Dave Foster

Isobel Austin (EA)

Jennifer Leonard (SEPA)

Ingrid Baber (SEPA)

Jonathan Smith (EA)

Phil Humble (EA)

Peter Pollard
	dave.foster@environment-agency.gov.uk 
isobel.austin@environment-agency.gov.uk 
jennifer.leonard@sepa.org.uk 
ingrid.baber@sepa.org.uk 
jonathan.smith@environment-agency.gov.uk 
phil.humble@environment-agency.gov.uk 
peter.pollard@sepa.org.uk 
	+44 1491 828427

+44 1491 828427

+44 1786 446 885

+44 131 449 7277

+44 121 711 5925

+44 121 711 5925
	+44 1491 828631

+44 1491 828520

+44 1786 457700

+44 131 449 7249

+44 121 711 5855

+44 121 711 5855

+44 122 424696

	Европейска комисия
	Joachim D’Eugenio

Friedrich Barth
	Joachim.D’Eugenio@cec.eu.int  
 
Friedrich.Barth@cec.eu.int 
	+32-2-296 8825
	+32-2-2990355

+32 2 299 0331

	Eurostat  
	Maria Pau-Vall
	Maria.Pau-Vall@cec.eu.int 
	+352 4301 37316
	+352 4301 35803

	EEA 


	Dominique Preux

Andre Boschet
	d.preux@oieau.fr 
aboschet@wrcplc.co.uk 
	+33 5 55114748

+44 (0)1793 865 001
	+33 5 55 114791

+44 (0)1793 865 019

	Съвместен изследователски център
	Ana Cristina Cardoso

Adeline Kroll
	ana-cristina.cardoso@jrc.it 
Adeline.Kroll@jrc.es 
	+39 0332 789352

+34 95 448 8235
	+39-0332 785702

+34 95 448 84 58

	EEB 
	Kirsty Lewin (RSPB – UK)
	kirsty.lewin@rspb.org.uk 
	+44 1767 683640
	+44 1767 680551

	WWF 


	David Tickner

Chris Tydeman
	dtickner@wwf.org.uk 
ctydeman@lineone.net 
	+44 1483 426409

+44 1483 548430
	+44 1483 412 554

+44 1483548429

	COPA – COGECA  
	Andrew Clark(NFU – England)
	andrew.clark@nfu.org.uk 
	+44 207 331 7625
	+44 207 331 7256

	ECPA 


	Dieter Schaefer (Aventis Crop

Science)
	dieter.schaefer@bayercropscience.com 
	+49 69 315568
	+49 69 305 23588

	EUREAU 


	Anders Finnson (Stockholm

Vatten)
	anders.finnson@stockholmvatten.se
	+46 8 5221 2402
	+46 8 5221 2400

	Университет Kassel (DE)


	Dietrich Borchardt

Sandra Richter

Helge Ehmann
	dietrich.borchardt@uni-kassel.de
s.richter@uni-kassel.de
ehmann@uni-kassel.de
	+49 561 804 3642

+49 561 804 3642


	+49 561 804 3244

+49 561 804 3922

+49 561 804 3946

	Център за екология и хидрология (Великобритания)
	David Boorman


	dbb@ceh.ac.uk
	+44 1491 692424
	+44 1491 838800

	Център за проучване на водите (Великобритания)
	Yvonne Rees

Thomas Zabel
	Rees_y@wrcplc.co.uk
zabel@wrcplc.co.uk
	+44 1498 579094
	+44 1793 865127

+44 1628 485478


АНЕКС IV ПРЕДСТАВЯНЕ НА ПРИМЕРИ ЗА ИНСТРУМЕНТИТЕ (АНЕКС КЪМ ГЛАВА 4)

0. Преглед
В анекса е представен списък на инструментите, за които се говори в основната част, който включва информация за техния обхват и кратко резюме на някои от самите инструменти. 
Инструментите са представени в този анекс, посочени са в Глава 6 (Примери за съществуващи практики) или са споменати без резюме. Това е показано в таблицата по-долу. Тази таблица отразява обхвата на инструмента и за каква категория се отнасят. Представените в този анекс инструменти следват реда от таблицата.
Таблица Анекс V.1: списък, обхват и място на резюмиране на инструментите
	Инструмент
	Място
	Обхват
	Категория воден обект

	
	
	Проучване  


	Натиск и въздействие
	Оценка на състоянието
	Р
	Е
	ПВ
	Пр

	1) Инструменти за проучване и оценка на видовете натиск

	Контролен лист за видовете натиск 
	Глава 4
	Х
	
	
	Х
	Х
	Х
	Х

	СМВО
	Този анекс
	Х
	Морфология 
	
	Х
	
	
	

	EuroWaternet 
	Примери за най-добри практики
	Х
	
	Х
	Х
	(Х)
	(Х)
	

	Инструмент за проучване на натиска LAWA 
	Глава 4
	Х
	
	
	Х
	
	
	

	Водно счетоводство 
	Примери за най-добри практики
	Х
	
	Х
	Х
	
	
	

	OECD (езера)
	Не са цитирани
	Х
	Въздействие 
	
	
	Х
	
	

	2) Инструменти за остойностяване на натиска от замърсяване

	OSPAR 
	Този анекс
	
	Замърсяване 
	
	Х
	
	
	Х

	MONERIS
	Този анекс
	
	Замърсяване 
	
	Х
	
	Х
	Х

	SENTWA
	Този анекс
	
	Замърсяване 
	
	Х
	
	Х
	

	Nopolu
	Този анекс
	
	Замърсяване 
	Х
	Х
	Х
	Х
	Х

	3) Инструменти за комбиниране на натиска с оценката на въздействията – модели водни обекти

	SIMCAT 
	Този анекс
	
	Въздействие 
	
	Х 
	
	
	

	Модели подпочвени води 
	Виж Глава 4
	
	Замърсяване, транспорт
	
	
	
	
	

	4) Инструменти за оценка на въздействието

	Финландски инструмент за оценка
	Този анекс
	
	
	Х
	Х
	Х
	
	

	Англия и Уелс
	Този анекс
	
	
	Х
	Х
	
	
	

	Инструмент за оценка LAWA 
	Този анекс
	
	
	Х
	Х
	
	
	

	Френска SEQ -"категория воден обект"
	Този анекс
	
	
	Х
	Х
	Х
	Х
	Х


Преди да използвате някой от инструментите, трябва да сте сигурни, че той е подходящ за целите, за които ще го използвате. Трябва да имате ясно дефинирана цел, т.е. на какви въпроси искате да отговорите, и трябва да подберете инструмент, който може да симулира натиска и въздействието, които разглеждате, за да ви осигури желаните резултати. Трябва да сте запознати с предимствата и недостатъците на всеки инструмент. В ръководството са представени съвети за тези решения.
В следващите раздели са представени инструменти или модели, но е необходимо да кажем, повечето от описаните инструменти в момента се използват в страните членки за подобни или идентични цели, на тези предвидени в РДВ и като цяло използването им задължително. 
Съществуват много повече инструменти и няма спор, че в бъдеще ще се появят още. Инструментите за оценка на видовете натиск се използват за повечето елементи на околната среда и имат две основни функции. Първата е, че позволяват предварително да се определи дали вероятното въздействие трябва да бъде отчетено допълнително в рамките на анализа на натиска и въздействията. Вероятно е тази оценка да се преразгледа по-късно в анализа, особено, ако наблюдаваните въздействия не могат изцяло да се отнесат към видовете натиск, които първоначално е трябвало да бъдат отчетени.
Втората функция се използва само в редки случаи, когато не съществува друга информация. В тези случаи оценката на видовете натиск може да бъде единственото средство за оценка на риска от непостигане на целите. Тази оценка подлежи на преразглеждане в контекста на данните от програмата за наблюдение съгласно изискванията на РДВ. Най-често такъв е случаят при подпочвените водни обекти поради разликата във времето преди видовете натиск да се проявят като въздействия върху околната среда.
Трябва да се отнесем с внимание при използването на тези инструменти за проучване на видовете натиск, тъй като те не отчитат достатъчно добре уязвимостта на различните водни обекти, което е резултат от аспекти на мащаба и характеристиките на водосборния басейн на водния обект.

1. Инструменти за проучване и оценка на видовете натиск
Забележка: Повечето инструменти за натиска вече са описани в други раздели на ръководството поради тяхното значение за общия подход и с цел практичност на първото характеризиране.

· Инструмент за идентифициране на натиска от СМВО
Ръководството за СМВО представя няколко инструмента за идентифициране на хидроморфоложките видове натиск и въздействия. В Таблица Анекс IV.2 са представени основните видове водоползване и свързаните с това физически изменения.

Таблица Анекс IV.2: Преглед на основните видове водоползване, физическите изменения и въздействията върху хидроморфологията и биологията
	Видове водоползване
	Корабоплаване
	Защита от наводнения
	Хидрое
нергетика
	Селско стопанство/

Гори/ Рибовъдство
	Водоснабдяване

	Рекреация 
	Урбанизация

	Физически изменения (натиск)
	
	
	
	
	
	
	

	Язовири и бентове
	Х
	Х
	Х
	Х
	Х
	Х
	Х

	Поддръжка на канала/ изкопни дейности/ отстраняване на материали
	Х
	
	Х
	Х
	
	Х
	

	Канали за корабоплаване
	Х
	
	
	
	
	
	

	Канализиране/ изправяне
	Х
	Х
	Х
	Х
	Х
	
	Х

	Укрепване на бреговете/ фиксация/ насипи
	Х
	Х
	Х
	
	Х
	
	Х

	Земен дренаж
	
	
	
	Х
	
	
	Х

	Обработка на земя
	
	
	
	Х
	
	
	Х

	Създаване на блата чрез насипи
	Х
	
	
	
	
	Х
	Х

	Въздействия върху хидроморфологията и биологията
	
	
	
	
	
	
	

	Прекъсване на реката и придвижване на утайката
	Х
	Х
	Х
	Х
	Х
	
	Х

	Промяна на речния профил
	Х
	Х
	Х
	Х
	
	
	Х

	Откъсване на езера/ влажни зони
	Х
	Х
	Х
	Х
	Х
	
	Х

	Реконструкция/ загуба на наводнени територии
	
	Х
	Х
	
	
	
	Х

	Нисък/ намален дебит
	
	
	Х
	Х
	Х
	
	

	Пряко механично увреждане на флората/ фауната
	Х
	
	Х
	
	
	Х
	

	Изкуствен режим на заустване
	
	Х
	Х
	Х
	Х
	
	

	Промяна в нивото на подпочвените води
	
	
	
	Х
	Х
	
	Х

	Ерозия на почвите/ наноси
	
	Х
	
	Х
	Х
	
	Х


2. Инструменти за остойностяване на натиска от замърсяване
· Хармонизираните процедури за остойностяване и отчитане на хранителни вещества и опасни вещества OSPAR (HARP-NUT and HARP-HAZ)

Методите за оценка, остойностяване и отчитане източниците на азот, фосфор и опасни вещества са одобрени от OSPAR в процеса HARP (Хармонизирани процедури за остойностяване и отчитане).

Препоръките за хранителните вещества включват:

1. 
Рамка и подход HARP;

2. 
Селско стопанство;

3. 
Промишленост;

4. 
Пречиствателни станции за отпадни води и канализация (включително бурни води и тяхното преливане);

5. 
Домакинства, които не са свързани към канализация;

6. 
Дифузни източници и естествени загуби;

7. 
Крайречен товар;

8. 
Източник на разпределение;

9. 
Задържане в речните водосборни басейни.

Препоръка 6: Остойностяване и отчитане на дифузните антропогенни източници и основни загуби включва следните дифузни трасета на загуба на азот и фосфор в повърхностните води (виж аналогична Фигура 4.1):
· Загуби от повърхностни оттичания (движение на разтворен азот и фосфор);

· Загуби от ерозия на почвата (движение на абсорбиран азот и фосфор);

· Ерозия на бреговете и речното корито;

· Загуби от изкуствен дренажен дебит (чрез дренажни тръби/ площадков дренаж);

· Загуби от филтриране (нетна минерализация, филтрирани води т.е. междинен дебит, площадков дренажен дебит, изворна вода и подпочвени води); и
· Пряко атмосферно утаяване върху вътрешните повърхностни води.

Тази препоръка описва принципите на прогнозиране на загубите от дифузни антропогенни източници и естествени загуби. Към препоръката са приложени примери, основаващи се на методите, използвани в Швейцария и Германия, Великобритания, Дания, Холандия и Ирландия.

Препоръките за Опасни вещества включват:

1. 
Пълен ръководен документ HARP-HAZ;

2. 
Задържане на бром;

3. 
Кадмий;

4. 
Диоксини;

5. 
Олово;

6. 
Лантан;

7. 
Живак и живачни съединения;

8. 
Nonylphenols (NP) и Nonyphenolethoxylates (NPE) и свързаните с тях вещества;

9. 
Полициклични ароматни хидрокарбони (PAH);

10. 
Неконтролирани продукти със съдържание на PCB.

Тези препоръки включват информация за следните групи източници на посочените по-горе вещества:
· Селско стопанство;

· Транспорт/ инфраструктура;

· Строителни материали;

· Домакинства;

· Промишленост (IPPC);

· Промишленост (не-IPPC);

· Изхвърляне на отпадъци;

· Замърсени земи;

· Други преки дифузни източници.

Трябва да отбележим, че препоръка 6 от HARP-NUT за дифузните източници на хранителни вещества е единствената, която не е одобрена напълно в рамките на OSPAR. Тези и други методи в момента се оценяват по проекта EUROHARP (http://www.euroharp.org/index.htm). EUROHARP ще сравни девет различни методологии за остойностяване на дифузните загуби на N и P в общо седемнадесет проучвани водосборни басейни при промените на климата, почвите, топографията, хидрологията и земеползването в Европа. Подбраните методологии се използват на ниво водосборен басейн и в момента се използват от европейските изследователски институти, за да осигурят информация на политиците на национално и международно равнище. Основната цел на EUROHARP е да осигури на крайните потребители (националните и международни европейски политици, отговарящи за околната среда) цялостна научна прогноза на девет инструмента за остойностяване и тяхната способност да прогнозира дифузните хранителни вещества (N, P) в повърхностите сладки води и крайбрежните води; и следователно да спомогне за изпълнението на Рамковата директива за водите.

Преди прегледа, на ползвателите се препоръчва да изберат най-подходящата методология според условията, в които се намират. Това изисква оценка на попадането на N и P в почвите и разбиране на процесите и трасетата, чрез които това става. Тъй като загубите на N и P могат значително да се различават, от основно значение за анализа са данните за земната покривка и земеползването, вероятните източници на които са европейската координирана база данни CORINE Land cover (координиране на информация за околната среда) и NUTS (номенклатура на статистическите териториални единици). Данни за атмосферните утайки могат да бъдат получени от EMEP (кооперативна програма за мониторинг и оценка на широкообхватен пренос на въздушни замърсители в Европа).

Най-често използваните методи използват експортни коефициенти за: вида култури, гъстота на добитъка, вида почви, климат, екорегиони и наклон.

Използвана литература
Конвенция ОСПАР за опазване на морската екология на Североизточния атлантически океан, Хармонизирани Препоръки за остойностяване и отчитане 
За хранителните вещества: Норвежка агенция за контрол на замърсяването (sft) 1759/2000 (ISBN 82-7655-401- 6) http://www.ospar.org/eng/html/welcome.html (Мерки -> Споразумения -> Списък на споразуменията (2000);

 
За опасни вещества: sft 1789/2001 (ISBN 82-7655-416-4)

 
http://www.sft.no/english/harphaz/ 
· MONERIS

Германия използва модела MONERIS (Система за моделиране на емисиите на хранителни вещества в реките) за оценка на хранителните вещества, попадащи в речните басейни на германския водосборен басейн на Балтийско море по различни дифузни маршрути. Моделът се основава на географската информационна система (ГИС), която включва цифрови карти и много статистическа информация и данни от наблюдения на реките, подпочвените води, дренажа и отпадните води от точкови източници. Подробно описание на германския метод, включително на всички трасета, се съдържа в доклада “Емисии на хранителни вещества в речните басейни в Германия”, който е публикуван в UBA Texte 23/00 през 2000г.

Когато пречиствателните станции за отпадни води и промишлените източници са пряко заустени в реките, възникват дифузни емисии в повърхностните води по редица маршрути, които се реализират чрез отделните компоненти на дебита (виж Фигура Анекс IV.1). Разделянето на компонентите на дифузните източници е необходимо, тъй като концентрациите на хранителни вещества и съответните процеси на трасетата, обикновено са много различни. В модела се разглеждат шест дифузни маршрута, за които загубите се определят по отделно:
· атмосферно утаяване;

· ерозия;

· повърхностно оттичане;

· подпочвени води;

· площадков дренаж;

· павирани градски зони.

Наред с трасетата от източника на емисиите в реките, веществата се управляват чрез многоетапен процес на трансформация, задържане или загуба. Необходими са познания за процесите трансформация и задържане, за да се остойностят и прогнозират заустванията/ загубите на хранителни вещества в реките във връзка с техните източници. Поради наличните познания за процесите и за сега ограничените бази данни, особено за средни и големи речни басейни, процесите не могат да се опишат с подробни динамични модели.

Следователно, MONERIS прогнозира различните трасета чрез вече съществуващи и нови концептуални подходи, които са разработени специално за моделирането в средните и големите речни басейни. Темите при разработването на модела бяха:
· да се разработи метод, основан на ГИС за регионални прогнози на заустванията/ загубите от точкови и дифузни източници в речните басейни, по-големи от 500 кв.км.;

· да се създаде подмодел за регионални прогнози на заустванията на хранителни вещества от пречиствателни станции за отпадни води и промишлени отрасли по списък на тези съоръжения и отрасли в цялата страна;

· да се създаде подмодел за попадането на хранителни вещества и твърди тела, в резултат на ерозия, който може да се използва във всички проучвани речни басейни. Този модел се основава на измененото общо уравнение за почвени загуби, но включва само тези територии, които могат да бъдат включени в речната система. Подмоделът е потвърден с наблюдаваните товари твърди тели и особено фосфор в речните басейни;

· да се разработи подмодел, който позволява прогнозиране на концентрациите на азот в подпочвените води от излишъците азот в селскостопанските територии чрез функцията задържане. Функцията задържане зависи от хидрогеоложките условия, скоростта на възстановяване на подпочвените води и от самия излишък на азот. Моделът на задържане първо включва групи прогнози за времето на престой на водата в ненаситената зона и водоносния слой на речните басейни;

· да се разработи модел, основан на ГИС за регионални прогнози на селскостопанските територии, изменени от площадков дренаж. Подмоделът се основава на видовете почви и класификацията на водните условия на почвите и е потвърден чрез сравняване на цифрови карти на зоните с площадков дренаж с карти на почвите;

· да се създаде подмодел за различните трасета на зауствания/ загуби на хранителни вещества в градските зони, като се отчетат регионалните различия на канализационните системи и обема на съхранение, особено при комбинираните канализационни системи; и
· да се създаде подмодел за задържане и загуби на хранителни вещества в повърхностните води, който може да се използва за всички речни басейни. Този модел се основава на зависимостта на задържането на хранителни вещества от хидравличния товар или оттичането на речната система. Моделът позволява да се правят прогнози на товарите от хранителни вещества в речния басейн. В тази връзка е възможно сравнение на изчислените и наблюдавани товари от хранителни вещества за горните течения на речните басейни при станциите за наблюдение.
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Фигура Анекс IV.1 Маршрути и процеси в рамките на MONERIS.

Един от специалните въпроси при разработването на модела беше, че различните подмодели се потвърждаваха чрез независим набор от данни, например моделът за подпочвените води беше разработен с наблюдаваните концентрации на азот в подпочвените води, а не въз основа на наблюдаваните товари от хранителни вещества в реките.

Използването на ГИС осигурява регионално остойностяване на хранителните зауствания/ загуби в речните системи. Следователно, се направиха прогнози не само за по-големите водни басейни. Моделът MONERIS се използва в 300 германски речни басейна с размери между 100 и 5000 кв.км. за периода 1985, 1995 и 2000 г.

· SENTWA (Система за прогнозиране движението на хранителни вещества до повърхностните води)

Моделът SENTWA ‘Система за прогнозиране движението на хранителни вещества до повърхностните води’ е модел за симулиране на емисии хранителни вещества от селското стопанство (торове) в повърхностните води. Този модел е формулиран от CODA (Център за изследвания във ветеринарната медицина и агрохимикалите) към Федералното министерство на земеделието през 1993 въз основа на германско пилотно проучване в региона на Elbe. CODA приспособи модела за Белгия и го актуализира чрез потвърждаване и калибрация за регионите ‘Zwalm’ (пясъчно-глинести почви) и ‘Mark’ (пясъчни) във Фландрия (Белгия) (през 1997) по заповед на Фламандската агенция за околна среда (VMM). Това е полу-емпиричен модел, който остойностява силата на хранителните емисии от селско стопанство. Той остойностява общият товар N и P (кг или тон N/P; кг или тон N/P на хектар) годишно или месечно и по водосборни басейни във Фландрия. Във Фландрия има 11 речни водосборни басейна.
Моделът работи като инструмент за подпомагане и оценка на селскостопанската/ екологичната политика.

Моделът се състои от 7 трасета на емисии:

· Атмосферни загуби;

· Преки загуби:

· Преки загуби от използването на торове (химически торове);

· Преки загуби от пасищна дейност (органични торове);

· Преки загуби от впрегатни животни (органични торове);

· Преки загуби от изкопи за торове или силози;

· Загуби от дренаж (това са загуби от обичайното селскостопанско торене);

· Загуби от подпочвени води (това са загуби от обичайното селскостопанско торене);

· Големи загуби (това са загуби от силно торене);

· Загуби от ерозия;

· Загуби от оттичане.

Първо, тези загуби се изчисляват на годишна основа (на ниво община), след което се разпределят по месеци, като се отчитат различни фактори, например валежи, употреба на торове, селскостопански практики и др.

Какви данни са необходими?

Данни от земеползване за селскостопански цели и за различните видове животни (добитък);

Данни за коефициенти на отделяне на различните видове животни (добитък);

Данни за използването на торове;

Данни за движението на торовете;

Данни за валежите;

Данни за добивите на различните култури;

Данни за стандартите за наторяване;

Тези фактори са налични на ниво община, или провинция, или селскостопански регион:

· През 1999-2000 моделът е преписан с цел по-лесно използване и на друг програмен език (DELPHI вместо DBASE) по указания на VMM;

· През 2000-2001 ERM получи задача от VMM да проучи различните параметри, фактори, коефициенти, използвани от SENTWA, за да се подобри модела, ако е възможно или полезно;

· През лятото на 2002г. бяха извършени нови изчисления с подобрения модел
· През есента на 2002г. ще завърши актуализацията на модела за загубите от дренаж, загубите от подпочвени води и големите загуби. Калибрацията ще се извърши на ниво селскостопански регион на полдерни земи;

· Система NOPOLU (използва се например за проверка във Франция EEA/ETC-W) за методи за оценка на емисиите.

От 1993, Ifen (френският национален център на EEA) използва системата NOPOLU за обработка на данни, свързани с водосборните басейни и за осигуряване на необходимите данни.

Системата се основава на пълно (но последователно използвано) описание на хидроложките и административните характеристики на градските територии във Франция. Водосборните басейни се анализират чрез 6210 полигона (обединени в 6 агенции по водите/ 55 основни водосборни басейна), а административните територии се анализират чрез повече от 36,000 общини. Взаимоотношенията между двете дефиниции се управляват от системата, чрез специфични връзки (зауствания от големите градове в отдалечени реки) или чрез кръстосани таблици, получени от CORINE land cover.

Данните, които в момента се управляват са речни зауствания, данни от наблюдение на реките, валежи (включително значими валежи), видове водочерпене, промишлени дейности (в това число данни за производството, емисиите, пречиствателни станции за отпадни води), градски дейности (население, функциониране на пречиствателните съоръжения за отпадни води, канализации, включително свързаните промишлени отрасли).

Основна характеристика на системата е, че тя често се използва, за да улесни напречното сравнение на резултатите с цел да се изпълнят препоръките на OSPAR, както и за изпълнение на Директивите. Други характерни особености са, че:

· Системата търси отделни данни, свързани с даден обект (например текущи данни за пречиствателните съоръжения за отпадни води) и, ако те липсват, ги заменят със стандартни стойности, които имат силен регионален характери. По този начин се избягва предубеденото остойностяване, и следователно тя не зависи изцяло от наличието на данни;

· Използва се една система за управление на ГИС: едни и същи данни се използват в едни и същи сфери, за да се изчислят сметките за качеството на водата, представителните мрежи EuroWaternet, както и селскостопанските излишъци, промишлените емисии или речните флюсове.

По отношение на остойностяването на видовете натиск, основните резултати са остойностяването на преките и дифузни замърсяващи зауствания (градски, промишлени, селскостопански), установени и проверени от агенцията по водите на Loire-Bretagne през 1999г.
Резултатите могат да се предоставят на всяко ниво или в различна модалност. Промишлените емисии, например, могат да бъдат представени на ниво NACE (информация ще намерите на адрес http://nace.org/nace/content/AboutNace/aboutnaceindex.aspnomenclature) по NUTS3, а след това да бъдат разпределени по пряко заустване, чрез промишлени пречиствателни съоръжения или по градски канализационни системи. От друга страна, те могат да бъдат сумиране на всяка точка от водосборните басейни, за да се сравнят с речните флюсове, както и да бъдат изчислени по NOPOLU, чрез обработка на данните за речните зауствания и речния химичен състав.
Структурата на системата е ориентирана към пълна прозрачност и опровергаване благодарение на междинните резултати. Следователно модулът за селскостопанско замърсяване първо изчислява излишъкът, който може да бъде сравнен с независимите данни, а след това трансфера, който се съгласува с градските и промишлени зауствания и речните флюсове.
NOPOLU е изградена въз основа на базите данни на Access 2000 (който работи с клиенти/ сървър на Oracle), като повечето процедури са във Visual Basic, и тя може да обработва всички външни модули (включително APL). Поддържа се от Beture-Cerec, подразделение на JAAKKO PÖYRY.

3. Инструменти за комбиниране на видовете натиск с оценката на въздействията – модели водни обекти
Инструментите, описани в останалите раздели на този Анекс позволяват да се извърши оценка на вероятното значение на видовете натиск, които се разглеждат, като директно се допусне, че водният обект е изправен пред риск от непостигане на целите, или като се подчертае, че натискът изисква допълнително проучване.

Често резултатите от използването на тези инструменти трябва да се комбинират с друга информация за видовете натиск с представяне на водния обект – приемник. Следователно, натискът в резултат на черпенето, например, първо се остойностява, а след това се комбинира с информация за речната система, за да се дефинира реалното въздействие.
Съществуват много модели, които могат да бъдат полезни за извършването на анализа на натиска и въздействията, изискван от РДВ. Настоящото ръководство не може да осигури всеобхватен каталог на тези модели или съответните препоръчани модели. Следващите раздели имат за цел да информират читателя за различните видове модели, които съществуват и могат да бъдат полезни в определени ситуации.
Моделите често се основават на домейни (т.е. характерни територии) и в повечето случаи домейните са свързани с определен вид воден обект (например река, езеро, крайбрежни води). Тези отделни модели могат да бъдат обвързани помежду си по различни начини, за да представят по-голяма система, например, един дифузен модел (вероятно инструмент за остойностяване на натиска, описан в раздел 4.30) може да се обвърже с речни модели или модели подпочвени води, за да се представят повече домейни в една рамка. 
Много от проектите, които се провеждат на национално и европейско ниво, имат за цел да осигурят подробна информация за техниките на моделиране в подкрепа на РДВ. Известен такъв е BMW (Критерийни модели за РДВ, http://www.vyh.fi/eng/research/euproj/bmw/homepage.htm). Тъй като тези проекти няма да бъдат докладвани докато не завърши първоначалната оценка на въздействията, те могат да осигурят полезна информация за техниките на моделиране.

· Хибриден детерминантен модел Монте-Карло за реките – SIMCAT 
Този вид инструмент за моделиране включва детерминантно описание на преноса и процесите по течението в рамката Монте-Карло. Използват се много самостоятелни модели за генериране на разпределения на водното качество в рамките на речната мрежа. За да се постигне това, моделът изисква са бъдат определени всички източници (притоци, зауствания и черпене) като константни, нормални, логаритмични, 3-измерни логаритми или непараметрични разпределения на годишна или месечна база. Всеки модел представя извадка на тези разпределения, по случаен признак или чрез дефинирани от ползвателите съотношения между дебита и качеството, между дебита на заустването и дебита на реката-приемник, или между дебита на притоците и дебита на основната река. От получените разпределения SIMCAT изчислява средната и 95% или 90%-ни стойности за всяка детерминанта. 
SIMCAT не решава адвекционно-дисперсни уравнения, като вместо това използва елементарна формула за събиране на товара на всяка отсечка, за да се изчисли концентрацията и отношението дебит-скорост по течението надолу. Приема се, че замърсителите незабавно и цялостно се смесват във водата приемник и се движат със скоростта на водата в отсечката-получател.
Моделът включва хлорид, BOD, амоняк и DO като стандартни детерминанти. Включените химически процеси са газиране, намаляване на BOD, и нитрификация на амоняка (въз основа на уравнението Streeter-Phelps). Процесите са представени по ред на влошаването с температурна чувствителност. Всички параметри на влошаването и газирането и отношения на скоростта, могат да бъда определени по отделно за всяка отсечка.

Калибрацията може да бъде ръчна или по процедурата на модела за междинна калибрация, която адаптира резултатите на модела към измерените данни чрез настройка на параметрите и дифузния дебит. При модела на автоматична калибрация, SIMCAT се използва за свръхдебита на реката, а резултатите съвпадат с тези от измервателните уреди за дебита като функция от дължината на реката и изчислява поредица настройки на качествените параметри, за да съвпаднат качествените разпределения на модела с тези от станциите за наблюдение.
Последователността на автоматичната калибрация е такава, че резултатите от модела първо се сравняват с данните от станциите за наблюдение. Изчисляват се набор от настройки на параметрите и скоростта, които позволяват точно съответствие с измерените данни, след което моделът се връща към данните за качеството от станциите за наблюдение по горното течение и повтаря изчисленията за долното, като използва нови стойности за параметрите, дебита и скоростта. Новите резултати от модела се сравняват с данните от станциите за наблюдение и процесът се повтаря, ако е необходимо.
· Приложение
SIMCAT е модел, който е разработен в лаборатория за Агенцията по околна страна (Англия и Уелс) и широко се използва за планиране качеството на водите. След като бъде калибриран, той може да бъде използван от по-малко опитен персонал, тъй като методите и резултатите на модела са елементарни и ясни. Моделът на водосборния басейн, обаче, трябва винаги да бъде калибриран от компетентния технически персонал и да бъде внимателно проверен, тъй като грешките в интерпретирането на входящите данни при този вид модели, чиято калибрация се основава само на входящите данни, могат да доведат до погрешна калибрация и следователно неправилно тълкуване на резултатите.

· Отношение към анализа на натиска и въздействията
Този вид инструмент е предназначен основно за проучване на въздействията върху общия химичен състав на реките от точкови източници на замърсяване. Той спомага за самостоятелна и комбинативна оценка на въздействието на натиска от всеки източник. Дифузните товари също могат да се определят.

· Литература и документация
В ръководството за модела са представени насоки за провеждане на процеса стъпка по стъпка. Има информация за статистическата основа на модела, която е доста всеобхватна. В ръководството се представят и някои параметри на влошаването, използвани за този модел, уравнения за времето на пренос и методите за оценка на достоверността.

4. Инструменти за оценка на въздействието
· Финландска национална класификация за качеството на водите
Тази финландска система за класификация качеството на водите е разработена, за да осигури информация за използването на водата за хуманитарни цели, отчитайки само тези елементи на екологичното качество, които имат пряко въздействие върху използването на водите. Тя има еднакво отношение към всички водни обекти, без да прави разлика между различните категории води или видове водни обекти. Класификацията се основава най-вече на елементите на химичното качество, но и на някои биологични елементи (хигиенни показатели, хлорофил и цъфтеж на водораслите). Критериите и праговите концентрации са представени в Таблица IVb.3.

Таблица Анекс IV.3: Финландска национална система за класификация.

	Категория 
	Значение на категорията
	Променливи и техните прагови стойности

	I отлично
	Речното корито е в естественото си състояние, обикновено олиготрофично, прозрачно или с малко хумус. Водата е подходяща за всички модели на водоползване.
	цвят < 50 mg Pt/l
прозрачност > 2.5 m
мътност < 1.5 FTU
утаечни колиформи или утаечни стрептококи < 10 CFU/100 ml
общо съдържание на фосфор < 12 µg/l
средно количество хлорофил -α в периода на растеж < 3 µg/l

	II добро
	Речното корите е в приблизително естествено състояние или леко еутрофично. Водата все още е подходяща за повечето модели водоползване.
	Концентрация на кислород в епилимния 80-100%,

Няма липса на кислород в хиполимния
цвят 50-100 mg Pt/l (< 200 в естествени хумни води)

прозрачност 1-2.5 m
утаечни бактерии < 50 CFU/100 ml
общо съдържание на фосфор < 30 µg/l
Средно съдържание на хлорофил -α в сезона на растеж < 10 µg/l

	III задоволително
	Речното корито е леко засегнато от отпадни води, неточкови товари или други променящи дейности или е сравнително еутрофично поради естествени причини.

Речното корито обикновено задоволително за повечето модели водоползване.
	Концентрация на кислород в епилимния 70-120%, в хиполимния може да възникне липса на кислород 

цвят < 150 mg Pt/l
утаечни бактерии < 100 CFU/100 ml
общо съдържание на фосфор < 50 µg/l
Средно съдържание на хлорофил -α в сезона на растеж < 20 µg/l

	IV средно
	Речното корито е силно засегнато от отпадни води, неточкови товари или други променящи дейности. Водата е подходяща само за видове водоползване, които имат малко изисквания за качеството на водата.
	Концентрация на кислород в епилимния 40-150%, липса на кислород в хиполимния
утаечни бактерии < 1000 CFU/100 ml
общо съдържание на фосфор 50-100 µg/l
Средно съдържание на хлорофил -α в сезона на растеж 20-50 µg/l
Обичаен цъфтеж на водорасли
Концентрации на елементи, представляващи опасност за здравето: As < 50 µg/l, Hg < 2 µg/l, Cd < 5 µg/l, Cr < 50 µg/l, Pb < 50 µg/l общо съдържание на цианид < 50 µg/l
Рибите често излъчват лоша миризма

	V лошо
	Речното корито е силно замърсено с отпадни води, неточкови товари или други променящи дейности. Не е подходящо почти за никакви видове водоползване.
	Основни проблеми с кислородния баланс, съдържанието на кислородното съдържание на епилимния през лятото може да надвиши 150%; от друга страна, може да възникне цялостно изчерпване на кислород на повърхността; в края на сезона на насищане, целият хиполимний може да бъде анаеробни утаечни бактерии > 1000 CFU/100 ml
Общо съдържание на фосфор > 100 µg/l
Средно съдържание на хлорофил -α в сезона на растеж > 50 µg/l
Един от следните елементи надвишава праговите стойности за клас IV: As, Hg, Cd, Cr, Pb или общата концентрация на цианид живак при видовете хищни риби >1 mg/kg
Често на повърхността на водата се наблюдава мазен слой


· Класификация на речните екосистеми на Агенция за околна среда (Англия и Уелс)
Класификационната система на речните екосистеми в Англия и Уелс е представена в Таблица Анекс IV.4. Използваните физикохимични стойности могат да бъдат получени от данни от наблюдение или моделирани резултати. Приема се, че категории 1 и 2 осигуряват условия, подходящи за популациите на сьомга и сипринид.

Таблица Анекс IV.4: Класификация на речните екосистеми, използвани от Агенцията за околна среда на Англия и Уелс
	Категория
	Разтворен кислород
%

насищане
10-тия %
	BOD

мг l-1
90-тия%
	Общо съдържание на амоняк
мг N l-1
90-тия %
	Нейонизиран амоняк
мг N l-1
95-тия %
	По-ниска стойност на pH
5-ти % до горна граница на 95-тия %
	Твърдост
мг l-1 CaCO3
	Разтворена мед
µg l-1
95-тия %
	Общо съдържание на цинк
µg l-1
95-тия %

	1
	80
	2.5
	0.25
	0.021
	6.0-9.0
	≤ 10

>10, ≤ 50
> 50, ≤ 100

> 100
	5

22

40

112
	30

200

300

500

	2
	70
	4.0
	0.6
	0.021
	6.0-9.0
	≤ 10

>10, ≤ 50

> 50, ≤ 100

> 100
	5

22

40

112
	30

200

300

500

	3
	60
	6.0
	1.3
	0.021
	6.0-9.0
	≤ 10

>10, ≤ 50

> 50, ≤ 100

> 100
	5

22

40

112
	30

200

300

500

	4
	50
	8.0
	2.5
	
	6.0-9.0
	≤ 10

>10, ≤ 50

> 50, ≤ 100

> 100
	5

22

40

112
	30

200

300

500

	5
	20
	15.0
	9.0
	
	
	
	
	


· Германски инструмент за оценка на въздействието (LAWA)

Данните за състоянието на водния обект, получени от контрола на околната среда трябва да се проверяват. Данните за състоянието на водния обект се използват основно за прогнозиране на въздействията от видовете натиск и се отчитат според качествените цели и общите критерии. Ако не са недостатъчни, е необходима оценка или използване на модел, основаващ се на установените видове натиск. Оценката на вероятността от непостигане на добро екологично или химично състояние в рамките на определен период на наблюдение се извършва въз основа на критериите, представени в Таблица Анекс IV.5.

Таблица Анекс IV.5: Информация, необходима за оценка на въздействията (LAWA)

	Показател 
	Прагови стойности

	Сапробно състояние 
	> 30% от поточната мрежа > ниво на националното биологично качество (тук: ІІ ниво на биологично качество)

	Лошо състояние 
	> 30% от поточната мрежа > ниво на националното качество (тук: лошо състояние > II, оценка въз основа на концентрацията на нитрат -N > 6 mg/l и фосфат-P > 0,2 mg/l; 50-тия процент

	Физикохимични елементи
	Надвишаване на съществуващите качествени цели или качествени критерии на Директива на ЕС 76/464/EEC и познания за попадането на приоритетни вещества

	Затопляне
	Според Директивата на ЕС за рибите:

- максимална годишна температура: >21.5°C (водни обекти със сьомга)

>28°C (водни обекти с сипринид)

- максимална зимна температура: >10°C (водни обекти със сьомга)

>10°C (водни обекти с сипринид)

- максимално затопляне: 1.5 K (водни обекти със сьомга)

3.0 K (водни обекти с сипринид)

	Осоляване 
	Средно: CI =400 mg/l

	Морфология
	• Проучване на речното местообитание – метод за преглед: проучват се повече от 30% от речните разстояния в рамките на управляваната единица със структурни качествени категории 6 или 7 за параметрите на речното корито, а именно:

- извивка
- фиксация на брега
- антропогенни бариери
- регулиране на водния дебит
- крайбрежна растителност
• Нарушаване на речната цялост (антропогенни бариери, блата)

>30% от поточната мрежа


· Френски подход SEQ въз основа оценка на качеството
Френският подход се базира на три основни концепции, които съответстват на препоръките на EEA Eurostat. Те са:
· Схема за оценка на качеството на водата (SEQ система), която включва водни, биологични и физични средства. Тя се използва за течащи, неподвижни, преходни и подпочвени води;

· Процедура за набиране на статистическа информация за качеството на водата, която се прилага само в съответствие с препоръките на EEA EuroWaternet и процедура за създаване на сметки за качеството на водата по общата методология на Eurostat/UNECE.

Системата SEQ се използва за качествена оценка за всяка наблюдавана точка на база данните от наблюдение. Тя включва три работни инструмента:

1. 
Система за оценка на качеството на водата (SEQ-Water) за физикохимичното качество на водата, използвана във Франция от 1999;

2. 
SEQ-Bio за оценка на биологичното качество на потока;

3. 
SEQ-Physical за оценка на изкуствено създаденото ниво на потока.

Основният принцип на подхода SEQ е, че различните видове ползване или функции на всеки воден обект трябва да се оценяват чрез детерминанти от същия вид или чрез използването на същите ефекти. За да се оцени качеството на водата на потока, например, SEQ-Water използва 15 показателя (“altérations”), всеки от които се състои от детерминанти. Оценката се извършва чрез прагови таблици (виж Таблица Анекс IV.6 например), които дефинират категориите. Индексът се изчислява чрез алгебрична функция за праговите стойности.
След това SEQ-системата изчислява индексите (мащаб 0-100) за евентуалните способности на водата по отношение на биологията, (което е тясно свързано с физикохимичния състав на екологичното състояние, описано в директивата), и индексите за готовността на водата за ползване (например питейна вода, за развлечения и т.н., според потребностите).
Индексът може да се представи на втория етап в 5 категории. Тези категории за представени с класическото описание в пет цвята (синьо, зелено, жълто, оранжево, червено). Категориите представят същата степен на въздействие на водния обект. Следователно, категориите могат да бъдат сравнени между описание и функции, което осигурява на втория етап да бъдат използвани комплексни методи за обединяване.
Таблица Анекс IV.6: Пример за оценъчна решетка SEQ, показател “осоляване”, използване: питейна вода, средство: подпочвени води (източник: http://www.eaufrance.tm.fr/francais/etudes/pdf/etude80.pdf).
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Версия 2 на SEQ ще бъде пусната скоро с нов компютъризиран инструмент. Той включва всички 33 приоритетни вещества, дефинирани в анекс Х от директивата.

Пълни подробности ще намерите в PDF формат, който можете да заредите от http://www.eaufrance.tm.fr/ (зареждането от страниците е възможно само на френски език).

АНЕКС V ПРИМЕРИ
В Глава 6 от основната част на документа са представени обобщения на следните примери.

Заглавие: 
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Подбор на специфични замърсители чрез текущата работа за изпълнение на Директива на Съвета 76/464/EEC
 (Заустване на опасни вещества – ЗОВ)

Вид въздействие:

Повишено замърсяване с химикали, токсини, екотоксини, натрупване на вторично отравяне
Вид натиск:

Точкови и дифузни източници на химикали
Вид анализ или инструменти:

Рамковата директива за водите изисква разработване на мерки срещу замърсяването, за да се постигнат целите. От една страна, приоритетните вещества (Анекс X) се регламентират в Член 16. От друга страна, трябва да се идентифицират други специфични замърсители на ниво речен басейн (район на басейново управление) (виж Раздел 3.5 от ръководството).
Директива на Съвета 76/464/EEC вече предвижда такива механизми в член 7, според който страните членки разработват програми за намаляване на замърсяването от специфичните замърсители, представени в списък II от Директивата. Така наречените “вещества от списък ІІ” също трябва да бъдат включени в групите замърсители, които са подобни на тези, представени в Анекс VIII от РДВ.
Препоръчва се (и до известна степен е задължително) това изискване на Директива 76/464/EEC да се изпълни в максимална степен за първи анализ на натиска и въздействията по Рамковата директива за водите, тъй като:
· Преходните разпоредби (виж член 22 (2) до (6)) предвиждат, че изпълнението на 76/464/EEC е минимално изискване и трябва да се гарантира плавен преход, тъй като изискването на директивата ще бъде отменено през 2013;

· Решенията на Европейския съд, които трябва да бъдат спазвани;

· Опитът и познанията в страните членки и страните кандидатки за членство (с които в момента се разработват програми за намаляване на замърсяването като част от техните предприсъединителни ангажименти).

Налице е и допълнителна информация за отношенията между 76/464/EEC и РДВ (виж използваната литература).

Изисквания за данни и информация
В зависимост от използвания подход, е необходима следната информация:

· Основни характеристики (например физикохимични свойства, постоянство, (еко-) токсичност, бионатрупване);

· Описание на емисиите (например Европейски регистър на замърсяващите емисии (EPER)
, член 11 от Директива 76/464);

· Данни за пазарите и видовете ползване;

· Съществуващи данни от наблюдения (до 2006);

· Данни от контрол, експлоатация, проучване и наблюдение (след 2006);

· Потенциални източници и трасета на емисиите;

· Съдба и поведенчески модели;

Кратко описание и фигури
Основната група замърсители, предвидени в Анекс VIII включва редица отделни вещества. От страните членки зависи да съставят подходящ списък със “специфични замърсители”, които да бъдат оценявани. Методологията за идентифициране на специфичните замърсители, обаче, не е предвидена в Директивата. Следователно се препоръчва идентифицирането на специфичните замърсители по Рамковата директива за водите да бъде извършено според подходите, представени в Директива 76/464/EEC и процедурите за определяне на приоритети при подбора на приоритетните вещества.
Очевидно е, че 33-те приоритетни вещества
 и осемте вещества от списък I
 от 76/464/EEC, които не са включени в Анекс X от РДВ в анализа на натиска и въздействията, тъй като те ще формират “химичния състав”.
За други специфични замърсители, началната точка са веществата, идентифицирани в списък II по член 7 от 76/464/EEC. В допълнение, може да се състави списък на кандидат замърсители, който да бъде началната точка в процеса на проучване и определяне на приоритети, който се провежда в няколко етапа. 
И накрая, процесът на приоритизиране, разработен на европейско ниво, т.нар. COMMPS
 може да бъде използван допълнително за окончателния подбор на специфични замърсители на ниво речен басейн. Нещо повече, резултатите от експертния консултантски форум за приоритетни вещества могат да бъдат също полезни за анализа на натиска и въздействията от други специфични замърсители.
Въз основа на опита от изпълнението на Директива 76/464/EEC, страните членки са използвали различни подходи за идентифициране на “специфичните вещества от списък II”. Въпреки това, ако говорим абстрактно, съществуват два основни подхода, които могат да бъдат използвани при идентифициране на възможните специфични замърсители:
· Подход отгоре надолу – този подход започва с “универсалните химикали” и разчита на всички налични познания за веществата, за да се подберат тези вещества, които имат отношение към района на басейново управление;

· Подход отдолу нагоре – този подход е насочен към тези територии, в които съществуващите данни (биологични и химични) ясно доказват, че целите не могат да бъдат изпълнени. В допълнение, наличната информация може да бъде допълнена със специфичен, целеви и кратък проучвателен мониторинг.

В повечето случаи, страните използват комбинация от двата подхода.

Използвана литература
“Проучване за приоритизирането на вещества, опасни за водната околна среда” Служба за официални публикации на Европейската общност, 1999 (ISBN 92-828-7981-X)

Проучване по искане на Европейската комисия: “Оценка на програмите по член 7 от Директива на Съвета 76/464/EEC” (ноември 2001)

Резюме от Семинар на тема “Директива за заустване на опасни вещества (76/464/EEC) – Извлечени поуки и преход към Рамкова директива за водите”, 1-2 юли 2002 в Брюксел (предоставя се при поискване).

В допълнение, текущият проект на Европейската комисия на тема “Преходните разпоредби на Директива на Съвета 76/464/EEC и свързаните с Рамковата директива за водите 2000/60/EC директиви” ще извлече специфични резултати по отношение на горепосочените аспекти. Освен това, Експертния консултантски форум за приоритетни вещества ще допринесе за резултати, които могат да бъдат полезни за подбора на други специфични вещества. Тези доклади и горепосочената информация можете да намерите на страницата на ГД Околна среда: www.europa.eu.int/comm/environment/water.

За повече информация
Joachim D’Eugenio

c/o European Commission

Directorate-General Environment

Unit B.1: Water, Marine and Soil

Tel. +32-2-299.03.55

Email: joachim.d’eugenio@cec.eu.int

Заглавие: 










№: 2

ПЛАНОВЕ ЗА КАЧЕСТВО НА ВОДИТЕ ВЪВ ФЛАНДРИЯ (Белгия)

Вид въздействие:

Състояние и промяна на качеството на водата на повърхностните води.

Вид натиск:

Точкови и дифузни източници от домакинства, промишленост и селско стопанство и (пречиствателни станции за отпадни води)

Тип анализ или инструмент:

Точков източник – домакинства: брой жители x фактор замърсяване (PE)

Точков източник – промишленост (само основните компании): извадкови резултати от зауствания
Точков източник – селско стопанство:

- населението е включено в домакинствата;

- животни: видове (брой животни х екскрементни фактори).

Точков източник пречиствателни станции за отпадни води: извадкови резултати от зауствания
Дифузен източник – домакинства: брой жители x фактор замърсяване x фактор намаляване
Дифузен източник – селско стопанство: модел SENTWA (изчисляване на загубите хранителни вещества)

Намаляване на товара: баланс на масата GWQP; модел SIMCAT (WRc – модел за качеството на водата)

Състояние на водните обекти: биологично (Belgian Biotic Index), физикохимично (Pratiindex)

Изисквания за информация и данни
Основна информация: карта на водосборните басейни, PE-еквиваленти, EQS, списък на основните промишлени замърсители.
Променливи: брой население, промишлени зауствания и зауствания от пречиствателни станции, видове добитък, движение на торовете, описание на реализираните и планирани проекти за саниране, данни за качество на водата, воден дебит, товар и скорост на движението от пречиствателни станции за отпадни води, производство и премахване на шлам от пречиствателни станции за отпадни води, разрешени промишлени товари, разходи по проекти за саниране.

Кратко описание и фигури
С изключение на движещите сили, подходът се използва за качеството на водите в рамката ДНСВР. На ниво водосборен басейн, се оценяват видовете натиск (заустване и вливане) и ефектите от тях върху качеството на водните обекти, като се отчитат точковите и дифузните източници на замърсяване от домакинства, промишленост, селско стопанство и пречиствателни станции за отпадни води. Описва се реалното състояние и развитието на качеството на водите на водните обекти през последното десетилетие.
На ниво натиск (заустване и вливане) и състояние, се отчитат общите физични и химични замърсители (Q, BOD, COD, N, P, SM, O2, и др.) (а в някои случаи и тежки метали) и се изчисляват товарите. За три от параметрите (COD, азот и фосфор) се изчисляват така наречените ‘баланси на натоварване’. По такъв начин е възможно да се изчисли намаляването на товарите (на ниво вливане и заустване), за да се постигнат стандартите за екологично качество (СЕК) (виж Фигурата).
Описани са политическите инструменти, които предвиждат редица мерки за анализите на сценариите и разходите (виж Фигурата). Направен е първи опит за анализи на сценария в резултат на което е разработен такъв за домакинствата, промишлеността и селското стопанство. Следователно, мерките трябва да бъдат остойностени. Резултатът от това упражнение показва дали предложените мерки са достатъчни за постигане на СЕК в бъдеще. Резултатите се представени в 2 вида доклади: обобщаващ доклад, в който са представени балансите на натоварване (в частност намаляването на товарите) и подробен научно-технически документ, описващ всички аспекти на качеството на водата. Научно техническият документ се състои от ръководство, което описва рамката и всички използвани източници и инструменти, а докладът съдържа цялата основна информация, резултатите и заключенията. В анекс е представен списък на таблиците и фигурите.
Методът се използва за приблизително 260 водосборни басейна (хидрографски зони) с 11 речни водосборни басейна във Фландрия. Данните, събрани в 24 таблици са представени последователно и представят информация за пробите/ мониторинтга на отпадните води и качеството на водите, товарите и намаляването на товарите, както и описание на водосборните басейни и функциониращите пречиствателни станции за отпадни води, видовете водоползване и др. по отношение на целевите групи.
От особена важност е:

· рамката за всички аспекти на качеството на водата (виж Фигурата). Тази рамка е динамична, тъй като може да се разшири с нови теми, например анализи на рентабилността;

· използването на показатели за натиск (отношения), които позволяват сравнение на резултатите – от една страна – от източниците на замърсяване на ниво заустване, вливане и след изпълнение на мерките за саниране, а – от друга страна – между източниците на замърсяване (домакинства, промишленост и селско стопанство) без отношение на засегната повърхност;

· наличието на информация на ниво водосборен басейн, която да се сумира за всяко друго по-висше хидроложко ниво (например речен басейн);

· изчисляване на намаляването на товарите (виж Фигурата: намаляване на вливането), изпитано по отношение на различни СЕК. Хидроложките зони могат да бъдат ранжирани според изпитаните приоритети за намаляване въз основа на правни или екологични СЕК за COD, N и P. Пример: изпитано при СЕК 0.3 mg/l P, намаляването на товара в речния басейн на Nete трябва да достигне 85% или 1.924 kg/d; делът на домакинствата за това е около 25% или 481 kg/d; намаляването е изключително високо (> 75%) в 10 хидроложки зони.

Съкращения: COD: необходимост от кислород, СЕК: Стандарт за екологично качество, GWQP: (Общ) План за качеството на водите, N: азот, P: фосфор, PE: еквивалент на население, ПСОВ: пречиствателни станции за отпадни води.
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Използвана литература
VMM, 2001. План за общо качество на водата Nete. 61 стр. (Резюме на английски език).

/VMM, 2000. Plan Général de la qualité de l’Eau de l’Yser. 66 стр. (Резюме на френски език)./ (по-подробни версии на ПОКВ са налични на диск – само на холандски език).

Планове за качество на водите във Фландрия (Белгия) – Подход и опит. Note. 25 стр. (може да се намери на CIRCA).
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№: 3

ИНТЕГРИРАНО ОПИСАНИЕ НА ЕМИСИИТЕ ВЪВ ВОДИТЕ (ETC-WATER) (Франция)

Вид въздействие:

Повишено съдържание на замърсители, еутрофикация
Вид натиск:

Точкови и дифузни източници на OM, P, и N от домакинствата, промишлеността и селското стопанство.

Вид анализ и инструменти:

Използване и организация на вече съществуващи национални и международни статистически източници с цел изчисляване на емисиите.

Изисквания за данни и информация
Внимание: всички данни могат да бъдат приложени на регионално ниво, във времето и да бъдат анализирани от гледна точка на мониторинга на реалния източник или типа на източника (точков/ дифузен).

Точков източник – домакинства: брой жители x фактор замърсяване (PE)

Точков източник ПСОВ: извадкови резултати от зауствания
Точков източник – промишленост ((само фирми > 400 фискална PE)): товари по фактори на замърсяване и извадкови резултати от зауствания
Точков източник – селско стопанство: животни: видове (брой животни х екскрементни фактори), по видове, региони.

Дифузен източник – домакинства: брой жители x фактор замърсяване x фактори на намаляване,  непроницаеми градски зони
Дифузен източник – промишленост: непроницаеми промишлени зони
Дифузен източник – селско стопанство: - използване на торове, модел за изчисляване загубите на хранителни вещества.

Кратко описание с фигури
Методологията
Фигура 1: Основния модул
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Всички емисии се изчисляват като мрежа от елементарни модули, за да се систематизират изчисленията (Фигура 1). Модулът получава или произвежда определено замърсяване, прочиства част от него, зауства друга част и пренася останалото количество в модул, надолу по течението (Фигура 2). Систематизирането позволява да се обединят и представят окончателните резултати (например частта индустриални отпадни води, пречистени в  местни пречиствателни станции.)

Фигура 2 : Една възможна комбинация на модулите
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В зависимост от организацията на информационната система, всяка страна разполага със свои собствени процедури, като са налични различни данни и информация. Такъв е случаят на регионално и национално ниво. За да се преодолеят тези трудности, методологията, разработена в басейна Loire Bretagne, Франция, предлага да се използват възможно най-добрите данни на най-ниско ниво, а когато данни не съществуват – коефициенти. Основното предимство е, че се извършва ясен преглед на съществуващата информационна система. Описанието може да завърши и да бъде актуализирано при появата на нови данни или при подобряване качеството на съществуващите данни, като предоставя информация, дори и ако не съществуват сурови данни в подходяща форма.

Това разбира се, изисква експертна оценка и ясно представяне на изчисленията, но позволява да се използват данни и информация от различни организации. Трябва да споменем и предимството на използването на най-добрите съществуващи данни с цел икономисване на средства.
Друга основна идея на методологията е, че различните видове емисии могат да бъдат описни със същия концептуален модел. Всеки процес на емисии се анализира като комбинация от модули или стъпки, което позволява обработката на елементарни данни и многофункционално отчитане.
Приложение
Чрез тази методология проектът беше възложен на т.нар. Агенция по водите Loire-Bretagne със следните параметри: географска единица, времева единица, източници и вещества.
Територията, попадаща в агенцията по водите Loire-Bretagne включва повече от 156,217 кв.км. На ниво водосборен басейн, територията е разделена на 16 водосборни басейна, 12 за река Loire и нейните притоци, 3 за Brittany и 1 за Vendée.
На ниво администрация, тя включва повече от 10 региона (NUTS2) и 31 “départements” (NUTS3), които са само частично включени в територията на агенцията по водите. В тази територия се включват общо 7281 общини (NUTS5) и данните се разглеждат на това ниво.
Селското стопанство е една от основните дейности: две трети от добитъка във Франция се отглежда в тази зона, като тук са съсредоточени и две трети от кланиците и производството на месо. Половината от националното производство на мляко и млечни продукти също е съсредоточена в тази област. Традициите при измерване на водата във Франция се базират на средномесечната стойност на максималната дейност и се представя в тонове на ден. Много статистически данни обаче, са представени на годишна основа и данните се разглеждат на това ниво.
Методологията има за цел да изгради уникална система и по този начин да покрие всички източници. За целите на това упражнение, Ifen решиха да съберат всички данни за емисиите, които могат бързо да достигнат вътрешните земи. Установените източници са селско стопанство, промишленост и домакинства.
Трите проучвани вещества са органични, плюс хранителните вещества фосфор и азот.
Използват се данни от много различни източници, като основните критерии са потенциално наличие за цялата страна със същата организация.
Основната цел на методологията е да отчете всички главни източници и всички налични данни за тях. В нея се използват всички налични данни, за да се предвидят тенденциите и прогнозите на съответния дял на всеки източник в цялостното замърсяване. Лесно е една хипотеза или набор от данни да бъдат променени, а резултатите преизчислени. Друг момент е, че всички хипотези и изчисления са прозрачни и могат да се приложат за специфични условия или за специфични модели за изчисление.

Някои резултати
Фигури 3 и 4 показват резултатите на административно ниво департаменти (розови линии и една графика за всеки). За администраторите на тези региони е важно да знаят дела на емисиите или суровото замърсяване на източниците, както и основния източник на всяко вещество. В този пример, основния източник на органични вещества са домакинствата. По отношение на изчислените количества, има голяма разлика между суровото и глобално замърсяване: при движението на замърсителите от мястото му на произход до заустването във водата възникват много процеси. Гъвкавостта на подхода позволява резултатите да бъдат използвани на различни административни нива, например регион или департамент. Това е възможно и на хидроложко ниво: 16 водосборни басейна на агенцията по водите Loire-Bretagne.
И накрая, възможно е да бъдат обединени различните източници или да се разгледа само един източник, за да се направи сравнение между зоните по отношение на заустените във водите количества. 
Фактически, единственото ограничение при това упражнение е първоначалния мащаб на данните: ако първоначалните данни са налични на ниво регион, не е възможно да представим резултатите в по-малък географски мащаб например ниво “commune”. Следователно е много важно да се използват най-силно раздробените данни, за да се осигури максимална гъвкавост.
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Фигура 3: Разпределение на органично замърсяване между департаментите (BOD5 в кг/ ден)
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Фигура 4: Разпределение на органичната материя между департаментите (BOD5 в кг/ ден)

Използвана литература
Fribourg-Blanc, B. 2002. EUROWATERNET-Emissions Описание на европейските емисии във водата. Предложена оперативна методология, вариант 4, работен, 

Medmenham, Европейски тематичен център за вътрешни води, стр. 65, английски
Подробни резултати можете да намерите на диск (на френски език), обърнете се към Philippe Crouzet
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№ 4

СИСТЕМА ЗА КАРТОГРАФСКО МОДЕЛИРАНЕ НА ВОДОПОЛЗВАНЕТО
Вид натиск:

Водочерпене
Вид анализ или инструмент:

Инструменти за описание на водния баланс (“Индекси за управление и консумация на води”)

Изисквания за данни и информация
Карти на естествени водни ресурси, на нуждите от вода (градски, промишлени, селскостопански), на допълнителна вода при обезсоляване и вътрешно-басейнови трансфери.

Кратко описани с фигури
Целта на този метод е да определи натиска от пространствено разпределение на нуждите от води върху водните ресурси.
Моделът изчислява риска от недостиг на вода от информацията за естествените водни ресурси и нуждите от вода. На фигура 1 е показана процедурата, използвана от модела за всяка клетка. Територията, която е включена в клетките на използваната от модела решетка е 1 кв.км., като това поделя Испания на 500.000 клетки.
Потенциалните налични водни ресурси (повърхностни и подпочвени) се определят от естествените ресурси (възобновяеми ресурси в Испания), които са част от естествените водни ресурси и представляват общото количество потенциално налична вода.
Разликата между общите водни ресурси и потенциалните водни ресурси са екологични изисквания. Тези ресурси не могат да достигнат целите за производителност на системата. Само останалата част от водните ресурси (потенциални водни ресурси) са тези, които могат да бъдат използвани в системата и следователно са единствените, които са включени във водния баланс (между водните ресурси и нуждите).
Допълнителната вода от процесите на обезсоляване (Фигура 2) трябва да бъдат добавени към потенциалните водни ресурси. 
Друг фактор, който трябва да бъде отчетен е дали в момента съществуват водни трансфери. Тези водни трансфери не увеличават потенциалните водни ресурси на национално ниво, но модифицират тяхното разпространение (Фигура 3). 
Общите нужди (водочерпенето) са сума от градските, промишлените и селскостопанските нужди. Трябва обаче са се отчете възвращаемостта на водата, която се връща в естествената водна система и може да бъде използвана по долното течение на басейна. Това е причината да направим разпределение между потребителските и непотребителските функции на всеки един вид водоползване. По този начин могат да се изчислят потребителските и непотребителските нужди от вода за всеки вид водоползване (Фигура 4).
За всяка една от клетките се изчислява воден баланс между потенциалните водни ресурси и общите потребителски нужди от вода. Този баланс позволява да се разработят карти на пространственото разпределение на водния дефицит и водния излишък (Фигура 5 и Фигура 6). Тези карти са само илюстративни по характер, тъй като те са първия подход към проблема. Известно е, че във всяка клетка водата не се използва изолирано.

Следователно е необходимо пространствено сумиране, което се основава на единиците за управление, дефинирани в плановете за водните басейни. Това помага за идентифициране на водния дефицит и излишък в отделните единици за управление, включени във всеки басейн (Фигура 7 и Фигура 8). Обединяването на клетките на всеки басейн показва общия баланс на басейна (Фигура 9 и Фигура 10).

Процесите, обяснени по-горе предполагат, че всички потенциални водни ресурси, генерирани в системата, плюс всичката възможна допълнителна вода от обезсоляването и/ или водните трансфери, са напълно използвани в системата. Предишното твърдение също предполага, че необходимата инфраструктура за използване на всички водни ресурси е налице и, че водата е с необходимото качество за всеки вид водоползване. Следователно, единствените ограничения при водоснабдяването са в резултат на наличните водни ресурси.
Системата изпитва недостиг, когато не може да задоволи потребителските нужди, въпреки че разполага с необходимата инфраструктура и необходимото качество на водата. От друга страна, не означава, че системата с излишък не предполага проблеми с водите. Такива могат да възникнат, ако не е налице необходимата структура, или ако не е постигнато необходимото качество.
За да има баланс на водата, необходима за потребителски нужди, се предполага, че повторното използване на вода в системата е максимално възможно. Дефицитът и излишъкът са в различна степен и зависят и от размера на системите.

За да се опитаме ясно да представим индекса за управление на вода и индекса за потреблението на вода (въвеждане на à l´économie générale de léau Erhard-Cassegrain и Margat, 1983), те се използват, за да покажат карта на риска от недостиг на вода (фигура 11 и фигура 12).
Индексът за управление на вода е резултат от разделянето на общата нужда от вода и потенциалните водни ресурси. Трябва да отбележим, че индексът за управление на вода близък или по-голям от “1” в някои случаи може да не означава недостиг на вода. Това е така, ако водочерпенето не е концентрирано в определена територия, а част от възвърнатата вода може да се използва по долното течение.
Индексът за потребление на вода се получава при разделянето на потребителските нужди и потенциалните водни ресурси. Съотношението може да се използва и като показател за риска от недостиг на вода. Стойност по-голяма от 0,5 може да означава “евентуален” недостиг, а от друга страна, ако стойността е около 1 това може да означава, че недостигът е “структурен”. Ниската стойност на индекса за потребление на вода показва, че водните ресурси имат много малко ползване.
Можем да кажем, че системата на дефицит се характеризира със структурен вид недостиг на вода. В тази система, потенциалните водни ресурси са систематично по-ниски от степента на консумация на вода, която трябва да се постигне. Но съществуват редица системи, които се характеризират с излишък на води, но също са изправени пред риск от евентуален недостиг. Причината за това е, че техните нива на консумация на вода са относително близки до потенциалните водни ресурси. В тези системи поредица сухи години могат да доведат до проблеми с водоснабдяването, поради липсата на достатъчно водни ресурси през тези години.
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Селскостопански нужди 
DNC 
Непотребителски нужди 
IEX 
Индекс на управление

RAM 
Екологични изисквания 
DTO 
Общи нужди 

RES 
Риск от недостиг

RPT 
Потенциални ресурси 
BAL 
Баланс


(A) 
Добавка
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Фигура 1. Естествени водни ресурси (мм/ годишно) 
Фигура 2. Обезсолена вода (мм3/ годишно) 
Фигура 3. Пренесени води (мм3/ годишно)

Фигура 4. Общи нужди (мм/ годишно) 
Фигура 5. Пространствен дефицит (мм/ годишно) 
Фигура 6. Пространствен излишък (мм/ годишно)

Фигура 7. Общ дефицит в управляваните единици (мм3/ годишно)

Фигура 8. Общ излишък в управляваните единици (мм3/ годишно)

Фигура 9. Общ дефицит в басейните (мм3/ годишно)

Figure 10. Общ излишък в басейните (мм3/ годишно)

Фигура 11. Риск от недостиг на вода в управляваните територии
Фигура 12. Риск от недостиг на вода в басейните
Използвана литература
MIMAM (2000), Libro Blanco del Agua en España. (Министерство на околната среда (2000), Бяла книга за водите в Испания) език: испански
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№ 5

ПРИМЕР ЗА ДИФУЗНО ЗАМЪРСЯВАНЕ: РЕЧЕН БАСЕЙН GUADIANA (Португалия)

Вид въздействие:

Повишено съдържание на хранителни вещества, което може да доведе до еутрофикация
Вид натиск:

Дифузни източници на P и N въз основа на земеползването.

Вид анализ или инструменти:

Разработена е елементарна методология въз основа на решетъчен модел за качеството и количеството на водата в средногодишни стойности. Използването на географските информационни системи (ГИС) е важен инструмент, който спомага за характеризирането на пространствената променливост на речния басейн, като се използват инструменти за анализ на пространството.

Изисквания за данни и информация
Физически характеристики на речния басейн, земеползване и топографски и хидроложки характеристики, валежи/ оттичане, както и стойностите на експортиране на хранителни вещества.

Кратко описание с фигури
Методология
Като първа стъпка трябва да се състави средногодишна решетка на отчитането въз основа на хидроложкия модел на разпространение. Използваната за това методология е описана в GOMES (1997), която се основава на обобщения модел Temez, използван клетка по клетка на език A.M.L. в Arc/Info-Grid. Уравненията на този модел, които се използват за изчисляване изпаряването, задържането на вода в почвата, инфилтрацията и оттичането, се прилагат за всяка клетка. Този модел използва като променливи валежите (мм) и евентуално изпарение (мм) и има 3 параметъра, т.е. дебит, максимално задържане на вода в почвата (мм) и максимална скорост на инфилтрация (мм).

Оттичане (мм/годишно) = f (валежи, изпарения, параметри)

Замърсяването трябва да бъде определено за всяка клетка, за да се изчисли товара от замърсители в речната система. Комбинацията от всички карти на разпространение на характеристиките в речния басейн, а именно земеползване и геология, с експортните коефициенти на фосфора, позволяват да се прогнозира съдържанието на хранителни вещества, които достигат естествените потоци (Таблица I).

Таблица I Експортни стойности на фосфор EP и азот EN (mg m-2 година-1) (JØrgensen, 1980)

	Земеползване
	Ep 
	En

	
	Геоложка класификация
	Геоложка класификация

	
	Вулканични 
	Утаечни
	Вулканични 
	Утаечни

	Гори
	
	
	
	

	Гранични стойности 
	0.7 - 9.0
	7.0 - 18.0
	130 - 300
	150 - 500

	Средно 
	4.7
	11.7
	200
	340

	Гори + пасища
	
	
	
	

	Гранични стойности 
	6.0 - 16.0
	11.0 - 37.0
	200 - 600
	300 - 800

	Средно 
	10.2
	23.3
	400
	600

	Селскостопански територии
	
	
	
	

	Цитруси
	18.0
	2240

	Пасища
	15.0 - 75.0
	100 - 850

	Обработваема земя
	22.0 - 100.0
	500 - 1200


Връзката между коефициентите на хранителните вещества към земеползването се превръща в решетка със същия размер на клетките, какъвто се използва за картата на оттичането, което всъщност представлява карта на товара. Използването на инструмента за мащабиране на ГИС позволява обединяването на картата на разпространение на оттичането и цифровия модел на терена (ЦМТ) на водосборния басен, за да се получи общия дебит в естествените потоци. Същите поправки за направени и в картата за фосфорно замърсяване. Това ще даде годишната концентрация на фосфор в естествените потоци.

Концентрация (мг/л) = Товар (мг/годишно) / Дебит (дм3/годишно)

След като изчислим концентрацията, е възможно да я сравним с данните за хранителните вещества, измерени в станциите за наблюдение, за да потвърдим тази методология. Независимо от това, хранителните вещества, измерени във всяка станция, отразяват общото замърсяване, което достига до потока – точково и неточково.

Приложение
Тази методология е използвана за река Guadiana само за фосфора, тъй като това е ограничителния фактор, който определя еутрофикацията. Тази река е международен басейн с обща площ от 66 860 кв.км., а основните води са в Испания, като само 11 600 кв.км. от територията са наш национален басейн. Реката играе важна роля в Южна Португалия, регион изправен пред проблеми със засушавания. Селскостопанските дейности и пасищата оказват сериозно въздействие в басейна като неточкови източници на замърсяване, което води до попадане на големи количества хранителни вещества във водите и почвите.
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Фигура 1 – Методология, използвана за река Guadiana (Португалски басейн).

Резултати
За моделиране на карта на оттичането е необходимо да разполагаме с карти на валежите и изпаренията. След изчисляване на картите на разпространение на оттичането и фосфорните товари (Фигура 2) е необходимо тези две променливи да се обединят в естествените процеси. Натрупаният дебит и натрупаните фосфорни товари в естествените процеси се определят чрез картата на посоката на дебита, осигурена от ЦМТ, която показва посоката на всяка клетка, която оттичането използва, за да достигне до естествения поток. Концентрациите се изчисляват в мг/л фосфор, като се раздели товара на дебита.
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Фигура 2 – Карти на вливането за изчисление на фосфорните концентрации.

Сравнението между прогнозираните и наблюдавани стойности на фосфор е извършено в станциите за наблюдение качеството на водата в реките (Фигура 3). Тази фигура показва основните източници на точково замърсяване – промишлени и битови. Те са разпространени по целия басейн, но са по-големи в северната част.
Чрез сравняване на тези две стойности (наблюдавани срещу прогнозни), не трябва да забравяме, че прогнозираната стойност отчита само дифузното замърсяване, причинено от земеползването. При тях липсват съответното въздействие от животните в пасищата и точковите източници на замърсяване, за да се изчисли общата концентрация на фосфор в реките.
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Фигура 3 – Сравнение на наблюдаваните стойности с прогнозните стойности в станциите за наблюдение качеството на водите.

Като цяло можем да потвърдим, че по-високото съдържание на фосфор се наблюдава в северната част на басейна, а прогнозираните стойности са по-приблизителни към наблюдаваните в южната част. Това може да се обясни с наличието на по-малко точкови източници в тази зона, което отразява дела на дифузното замърсяване.
По отношение на извадковите данни, (Фигура 4) можем да заключим, че разредените концентрации на фосфор идват от южната част на басейна. Също така, в процентно изражение, прогнозираните стойности във връзка с наблюдаваните, се увеличават с приближаването им към южната част на басейна, което показва по-голям дял на неточковото замърсяване в общото количество фосфор.
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Фигура 4 – Сравнение на фосфорното съдържание (наблюдения срещу прогнози) и неговото изражение в проценти.
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№ 6

ЧЕРПЕНЕ ОТ ПОДПОЧВЕНИ ВОДИ (Дания)

Вид натиск:

Понижаване нивото на подпочвените води, намаляване на поточния дебит
Вид въздействие:

Върху подпочвените води: Изменения в посоките на дебита на подпочвените води, вероятно допринасящи за попадане на сол. Също така, влошаване качеството на подпочвените води в резултат, например, на вдигане на вода за кладенци, окисляване на горните слоеве, повишена инфилтрация.

Върху повърхностните води: по-слабо разтваряне на химически флюсове например от отпадни води, променени екологични режими (в резултат на промяна в много параметри като промени на температурата на водата в потоците в резултат на по-малко вливане на подпочвени води!).

Вид анализ или инструмент:

Мониторинг: Измерване на промените в нивата на подпочвените води (измерване на водни дълбочини) и промените в химичния състав на подпочвените води (например хлор, сулфат, желязо, никел) за остойностяване на ефекта от черпене на подпочвени води.

Моделиращ подход: 2- или 3-измерни хидроложки модели (числени компютърни модели), използвани за оценка на промените в дебита на подпочвени води в резултат на черпенето и за изчисляване на водните баланси. За оценка на взаимодействията с повърхностните води и за изчисляване, например, на промените в поточния дебит, могат да се използват по-точни 3-измерни модели.

Изисквания за данни и информация
За да се използват моделите често трябва да се изпълняват сериозни изисквания за входящите данни. Тези данни често се получават от съществуващата информация от наблюдения и помпените тествания на подпочвените кладенци.

За да представите точно хидроложката система, са ви необходими разпределени стойности за много параметри (например хидравлична проводимост и порьозност), които са специфични за моделираната хидроложка система, а също и за географските условия, за да се гарантират валидни резултати от модела. Колкото по-сложен и точен е моделът, толкова по всеобхватни са изискванията за данните. 
В допълнение, данните за калибрацията и потвърждаването на моделите трябва да са налице, за да се провери дали моделът може точно да възпроизведе реакциите на хидроложката система. Тези данни често могат да бъдат получени от наблюдение, за да може една част от данните от наблюдение да бъдат използвани при разработване и калибриране на модела, а другата част да се запазят за по-нататъшното потвърждаване на модела.

Кратко описание и фигури
Когато мониторингът пряко доказва невъзможността за постигане на добро състояние за повърхностните и подпочвените обекти, особено при подпочвените водни обекти се налага извършване на оценка на въздействията с модели и изчисления на бъдещите въздействия поради присъщото забавяне на видовете натиск върху подпочвените води във времето. 
На ниво водосборен басейн могат да се използват модели за водния баланс – както “елементарни” концептуални модели, така и по-сложни числени компютърни модели. Те могат да бъдат използвани за изчисляване количествата в кубични метри, налични за черпене, и в тази връзка да бъдат използвани и за остойностяване на въздействията например върху повърхностните води, най-често потоците. 
Това широко се използва в Дания, където хидроложките модели се използват за разрешаване на водочерпенето при отчитане на рисковете от попадане на солена вода или увреждане на свързаните повърхностни води/ екосистеми. Но също и когато определяте дали са необходими възстановителни мерки, за да се осигури, например, приемлив поточен дебит – и как те могат да се изпълнят най-добре (например, дали това трябва да стане чрез намаляване на черпенето или изпомпване на подпочвени води в потока). В представения по-долу пример, поточният дебит е моделиран за област Roskilde в различни станции, за да се калибрира модела и да се определят хидравличните и други параметри на системата. Моделът в последствие ще се използва за оценка на максималното допустимо черпене на подпочвени води, за да се постигнат екологичните цели на потока. В тази връзка ниските зауствания са критични.
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Фигура 1: Калибрация на хидравличния модел за данните за поточния дебит. Дебела линия: резултати от модела. Тънка прекъсната линия: отчетено заустване. Ляво – лошо калибриран/ определен и следователно неточен, модел. Дясно – добре калибриран/ дефиниран модел.

(Област Roskilde (2002): Grundvandsmodel for Roskilde Amt by WaterTech a/s).

В допълнение, използването на компютърни модели дава възможност да се направи качествена прогноза на времето за придвижване на въздействието от даден натиск под формата на замърсяване. Това е подходящо за оценка на въздействието например върху водоснабдителни кладенци и за други случаи на замърсяване на подпочвени води.

И накрая, компютърните модели на хидроложките системи имат отношение към подпочвените води, използвани за определяне на границите на зоните за възстановяване на подпочвените води. Това се отнася за проследяването на произхода на дадено въздействие и следователно на натиска/ двигателната сила, и като превантивна мярка – в пространственото планиране, за да се предпазят чувствителните зони от замърсяващи дейности.

Използвана литература
County of Roskilde (2002): Grundvandsmodel for Roskilde Amt by WaterTech a/s.
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За повече информация
The Geological Survey of Denmark and Greenland (GEUS), Øster Voldgade 10, dk-

1350, Copenhagen K, Tel.: +45 38142000, Fax: +45 38142050, E-mail: geus@geus.dk,

http://www.geus.dk/geuspage-uk.htm 
Заглавие: 
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ИЗПОЛЗВАНЕ НА СИМУЛАТОР НА РЕЧНАТА СИСТЕМА ЗА ОПТИМИЗИРАНЕ НА ЕКОЛОГИЧНИЯ ДЕБИТ НА РЕКА MAANA (Норвегия)

Вид въздействие:

Променен дебитен режим

Вид натиск:

Регулиране на водния дебит

Вид анализ или инструмент:

В проучването бяха използвани моделите ENMAG, HEC-RAS, QUAL2E, RICE и HABITAT в симулатора на речната система (Alfredsen et al 1995).
Подходът за моделиране имаше за цел да разработи и калибрира модел за запазване на дебита в обиколните части на реката и да симулира въздействието от освобождаването на 1 м3/сек., 2.5 м3/сек., 5.0 м3/сек. и 10 м3/сек. вода като екологичен дебит.

Как беше взето решение въз основа на модела

Учените прецениха всички резултати от модела ръчно, беше предложен интегриран препоръчителен дебит.

По какви начини процесът на приложение се доказа като произведение на изкуството?

Три добре известни и изцяло документирани модела (ENMAG, HEC-RAS и QUAL2E) и два новоразработени модела (RICE и HABITAT) бяха включени в обща база данни и инструменти на симулатора на речната система. Самото им включване представлява произведение на изкуството.

Комуникация между моделиращия и крайния потребител
Крайният потребител на проекта, “The Eastern Telemark River Regulation Association”, създаде работна група, в която участваха местните и регионалните власти, хидроенергийните компании и местните политици. Напредъкът по проекта се отчита пред тази работна група веднъж годишно. В началния етап на проекта, бяха организирали няколко срещи между двама от моделиращите и крайните потребители. Крайният потребител създаде работна група. Крайният резултат от проекта бяха седем научни доклада и един обобщаващ доклад.
Изисквания за данни и информация
Стратегията за събиране на данни за хидравликата, местообитанията и рибите беше данните да се събират интензивно за кратко време, при връщането на водите обратно в реката. Други данни бяха събирани непрекъснато и редовно (всеки месец, всеки ден, всеки 10 минути). Някои от тези модели изискват едни и същи входящи данни. Бяха събрани следните данни:

Технически и хидроложки данни за електроцентралите и язовирите в системата за модела ENMAG.

Данни за напречното сечение и нивото на водата за моделите HEC-RAS, QUAL2E и RICE.

Ледена покривка на реката, температура на въздуха и водата за модела RICE.

Данни за качествените параметри на водата, общо количество фосфор и азот, бактерии, колиформи и толерантни към топлината колиформи, pH, мътност и температура на водата бяха събрани за модела QUAL2E на дванадесет места по реката и в изходните точки на няколко електроцентрали. Тези данни бяха събирани веднъж месечно в продължителност на 14 месеца, както и през определени периоди, за да се подобри освобождаването в реката.

Данни за дълбочината на водата, скоростта на потока и размера на субстратите бяха събрани за модела HABITAT по 5-12 сечения в пет станции на рибните местообитания. Данните за рибните местообитания бяха събрани чрез гмуркане на мястото на тези станции през лятото.

Кратко описание и фигури
Река Maana в централно-южна Норвегия на около 150 км. западно от Осло се регулира с голям язовир в планината и има общо 5 водноелектрически централи. Лицензът за регулиране трябваше да се поднови и това проучване имаше за цел да анализира изискванията за екологичен дебит във връзка с водната територия (естетика), местообитанията на пъстървата, качеството на водата, ледовете и производството на електроенергия. Симулаторът на речната система (Alfredsen 1995) беше използван за симулиране и обединяване на въздействията от екологичен дебит в границите 1-10 м3/сек., освободени в заобиколните части на двете водноелектрически централи в най-долното течение.

Засегнатите обиколни части са с приблизителна дължина 6 км и 8 км. Симулациите на рибните местообитания бяха направени подробно в 5 избрани представителни отсечки с дължина 25, 48, 59, 60 и 286 м. Останалите обекти бяха проучвани в част от цялата река с дължина 14 км.

Използвана литература
Проучването е публикувано в няколко свободно достъпни норвежки доклада, включително един обобщаващ доклад:

Harby, A. (ed). (2000) Vassdragssimulatoren for Maana. Hovedrapport. SINTEF, Trondheim, Norway. (на норвежки).

Статия за международна публикация е предоставена на Екологично моделиране и софтуер. Част от проучването е публикувано в:

Harby, A. and Alfredsen, K. (1999) Модели за симулиране на местообитания на риби и инструменти за интегрирана оценка. Международен семинар за устойчиви речни местообитания на риби, 21-24 април, Victoria, B.C., Canada.

Използвана литература за инструменти за моделиране:

Alfredsen K., Bakken T.H. and Killingtveit (eds) (1995) Симулатор на речната система. Ръководство. SINTEF NHL report 1995.

За повече информация
atle.harby@energy.sintef.no 
Заглавие: 
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ПОДПОД ЗА ОЦЕНКА НА ИЗМЕНЕНИЯТА НА РЕЧНИЯ ДЕБИТ В РЕЗУЛТАТ НА ЯЗОВИРИТЕ
Вид натиск:

Регулирани на водния дебит
Вид анализ или инструмент:

Индекс за максималното възможно изменение на естествения воден режим в резултат на регулирането на водния дебит.

Изисквания за данни и информация
- 
Карта на капацитета за съхранение на вода по горното течение и всяка точка от хидроложката мрежа.

- 
Карта на естествения воден добив.

Кратко описание и фигури
Целта на това упражнение е да се състави елементарен индекс за оценка на максималното възможно изменение, което може да бъде извършено чрез регулиране на водния дебит. Картата на максималното възможно изменение на естествения воден режим в резултат на регулирането на дебита е съставена чрез изчисления, техники на ГИС, съотношението между картата на годишния воден запас и картата на капацитета за съхранение в горното течение от всяка точка на хидроложката мрежа.
Язовирите за регулация могат да причинят най-големите изменения във временния воден режим. Всъщност, язовирите за регулация са създадени за изменение на естественото речно заустване според човешките изисквания и тази дейност променя естествения воден режим. Степента на увреждане на всяка точка от реката зависи от три параметъра: обемът, регулиран в горното течение на тази точка, относителния обем на регулираните води, свързани с ресурсния дебит на реката (с други думи съотношението съхранение/ дебит) и оперативното управление на язовира.

В резултат на управлението на язовира може да не възникнат изменения, ако той отразява естествения режим, но може да се извърши и цялостна промяна, ако той съхранява всички ресурси и в реката не се освобождава вода. Последното е най-лошия възможен ефект, който язовир може да предизвика върху речния дебит и може да се използва за остойностяване на потенциалното изменение на естествения воден режим. Първо, картата на капацитета за съхранение на вода показва обема на водата, който може да бъде регулиран по горното течение във всяка точка. Тогава, ако картата на годишния воден дебит се раздели на картата на капацитета за съхранение на вода, се получава карта на максималното възможно изменение на естествения воден режим в резултат на регулиране на дебита.
Фигура 1: Картата на капацитета на съхранение показва най-големите обеми, надвишаващи 5.000 Mm3, които се наблюдават по долните течения на големите реки (Guadalquivir, Ebro, Tajo, Duero и Guadiana), докато в някои по-малки басейни, които едва достигат 1.000 Mm3 (Norte, Sur, C.I. de Cataluña, Galicia Costa и Segura).

Фигура 2: показва карта на естествения воден дебит
Фигура 3: показва карта на максималните възможни изменения чрез регулиране на дебита. Тя представя съвсем различен аспект в сравнение с картата на капацитета за съхранение. Басейните с много голям абсолютен капацитет на съхранение, като Ebro, показва малко изменен режим поради своя голям естествен дял, докато другите реки, които също имат голям дял имат доста по-големи възможности за изменение (Tajo или Guadalquivir).

В допълнение, трябва да си припомним, че разглеждаме максималните потенциални изменения, поради което реалните изменения могат да бъдат много по-малки от тези. В редки случаи хидроенергийните язовири с голям капацитет за съхранение и висок процент възвръщане на водите, потенциалните изменения на естествения воден режим в долното течение биха били много високи, но реалните изменения биха били много малки.

[image: image23.png]



Фигура 1: Карта на капацитета на съхранение в горното течение във всяка точка от хидроложката мрежа (Mm3).

[image: image24.png]



Фигура 2: Карта на естествените водни запаси (Mm3/ годишно) средно
(1940-1996)

[image: image25.png]



Фигура 3: Карта на максималните възможни изменения чрез регулиране на дебита.

Използвана литература
MIMAM (2000), Libro Blanco del Agua en España. (Министерство на екологията (2000), Бяла книга за водите в Испания) (Език: испански)

За повече информация
ALEJANDRA PUIG. Ministerio de Medio Ambiente

TEL: +34915975695 FAX: +3495975947. e-mail: apuig@sgtcca.mma.es

JOAQUÍN RODRÍGUEZ. CEDEX-Ministerio de Fomento.

TEL: +34913357972 FAX: +34913357922. e-mail: joaquin.rodriguez@cedex.es

Заглавие: 
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КАК ДА ОТЧЕТЕМ МОРФОЛОГИЧНИТЕ ИЗМЕНЕНИЯ, СВЪРЗАНИ НАТИСКА ОТ ЧОВЕШКА ДЕЙНОСТ? (Холандия)

Вид въздействие:

Измененият дебитен режим води до сериозни промени в естествената динамика и условията на местообитанията.
Вид натиск:

Значителна промяна на характеристиките на дебита в резултат на морфологични промени на естуара
(Двигател: текущите и бъдещи потребности за корабоплаването изисква увеличаване дълбочината и ширината на корабоплавателния канал при естуара на Westerscheldt.)

Тип анализ или инструмент:

По време на анализа нямаше общи критерии или референтни условия, предоставени от работни групи СВМО или REFCOND за преходни и крайбрежни води. Следователно като предварителен набор от референтни условия бяха използвани цели и индикатори от Дългосрочната визия за Scheldt (Комисия TWG Scheldt).

Изисквания за данни и информация

Данни за местообитанията (ГИС), дълбочина на водата, дебитен режим, състав на утайката и придвижване на пясък.

Кратко описание и фигури

Westerscheldt е основен плавателен канал до пристанища Антверпен и Влисинген. За да се подпомогне икономическото развитие дълбочината на корабоплавателния канал е увеличена, за да се осигури достъп на по-големи кораби и, за да се преодолее зависимостта от промените от приливите и отливите. Непрекъснатите изкопни и сметищни дейности при естуара на Westerscheldt, свързани с увеличаването на дълбочината оказват сериозен ефект върху качественото състояние на системата. Важни ефекти са последващите промени в морфологията и състава на местообитанията в естуара. Westerscheldt може да се характеризира като преходен воден обект и предполага се ‘силно модифициран’. По отношение на морфологичното състояние на естуара това означава, че някои изменения на системата от човешка дейност се считат за необратими. Това със сигурност отразява наличието на диги с цел безопасност  и за целите на корабоплавателния канал поради голямото икономическо значение. Това означава, че качествените цели за този воден обект е добър екологичен потенциал, т.е. най-добрите възможни екологични условия в рамките на необратимите промени.
РДВ изисква идентифициране и анализ на значимите видове натиск от човешка дейност, включително човешките промени на хидроморфологията. За да се структурира анализа са предприети пет етапа:

Етап 1: характеризиране на системата
Параметрите на най-важните характеристики на системата (анекс (annex II (параграф 1.2.3., V (параграф 1.1.3. и 1.2.3) от РДВ са използвани като отправна точка за описанието.
Етап 2: създаване на референтни условия и цели за морфологичното качество
Трябва да бъдат описани референтните условия на морфологичното състояние, което достатъчно отговаря на целите за качеството според РДВ, предоставени от GEP. Тези референтни условия не са достатъчно описани и остойностени в наличната литература. Тъй като не е практично да се използват статични (географски или исторически) референтни условия в динамична естуарна система, за идентифициране на значимите видове натиск и въздействия и за определяне на критерии за наблюдение на промените в системата, бяха използвани целите на “Дългосрочната визия за естуара на Scheldt (LTV)”. LTV се спира на опазването на основната естествена динамика на естуара. За тази цел се използват основните цели на системата: (1) многоканалната система трябва да бъде запазена непокътната (2) трябва да има достатъчно пространство за динамично утаяване/ ерозия и промени в местообитанията.

Етап 3: Идентификация на значимите видове натиск
За да се определи дали натискът върху водния обект е значим, трябва да е налице общо концептуално разбиране на видовете натиск (например водния дебит) и тяхното въздействие върху системата (например промените в морфологията и екологичното функциониране и местообитания на системата). При Westerscheldt експертните познания са използвани първо за изброяване на потенциалните видове натиск и, второ, за идентифициране на най-значимите видове натиск. Значимостта е от значение само, ако се определя по отношение на дадена цел или референтно условия. Критериите, използвани за приоритизиране са отношението на натиска към постигане целите на системата, както е описано в LTV.

Етап 4: Оценка на въздействията
Важна цел на първия преглед през 2004г. е да се идентифицират основните видове натиск и техните въздействия. Натискът с най-силно въздействие е ‘увеличаване дълбочината и разширяването на корабоплавателния канал‘. В последствие, тази дейност има най-голям потенциал за постигане или непостигане на бъдещите цели, както са формулирани в LTV.

Етап 5: Идентифициране на съответните индикатори за мониторинг на въздействията
Отношението между натиска и въздействията се използва за идентифициране на съответните показатели за мониторинг на морфологичните промени. За канала показателите са: дължина на брега при отливи, междуприливна зона, преобладаване на отливи/ наводнения, нетно седиментно движение, съотношение транспорт по основния канал към транспорт по вторичния канал. С цел достатъчно пространство за естествената динамика са предложени съответните индикатори за височината на приливите и по-ниските солени тресавища.

За съжаление, отношението между натиска/ въздействието и морфологичните критерии не е установено достатъчно добре, за да се осигури създаване на работеща класификационна система, която да зависи от експертните познания. Независимо от това, тенденциите далеч от постигането на добро екологично състояние могат да бъдат явно дефинирани за тези показателни параметри. (виж графиката за увеличаване на зоната с по-голяма концентрация на сол, което може да означава, че територията с малки концентрации на сол, значително намалява). Първият преглед през 2004 е проучващ етап. Той определя основните аспекти, които трябва да бъдат засегнати в ПУРБ. По отношение на морфологията той разкрива редица пропуски в познанията, които трябва да бъдат попълнени в следващите стъпки на разработване на ПУРБ.
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Използвана литература
· Пилотен доклад за видовете натиск и въздействия за територията WesternScheldt area – RIZA & Royal Haskoning, в Холандия (с резюме на английски език), който се изготвя в момента (финализиран през септември 2002), докладът ще бъде публикуван на адрес: www.waterland.net/eu-water 
· Дългосрочна визия за естуара на Scheldt – Анализ на ресурсите (RA/00-445), Januari 2001

За повече информация
	Department of transport and public works

RIKZ (National Institute of Coastal waters)

Contact: B. Dauwe

Postbox 8039

NL-4330 EA Middelburg

The Netherlands
	Department of transport and public works

RIZA (National Institute of water

management and waste water treatment )

Contact: F.H. Wagemaker

Postbox 17

NL-8200-AA Lelystad

The Netherlands
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№ 10

ПРОУЧВАНЕ И ОЦЕНКА НА ВЪЗДЕЙСТВИЕТО ПО МЕТОДА EUROWATERNET ВЪВ ФРАНЦИЯ (Франция)

Вид въздействие:

Органични вещества, хранителни вещества, еутрофикация в реките
Вид натиск:

Точкови и дифузни източници на OM, P, N, прогнозирани по движещи сили.

Вид анализ или инструмент:

Статистическа техника за организиране използването на мониторинговите данни и оценка на пространствените и времеви връзки между видовете натиск и въздействията
Изисквания за данни и информация
Местоположение на мониторингови станции и сурови данни от наблюдение, 
Структура на водосборния басейн, 
CORINE land cover, административни граници и граници на водосборния басейн, 
Население по NUTS5. 
В системата за стратификация може да бъде въведена и друга информация
Кратко описание и фигури
Методологията
Видовете земна покривка и гъстотата на населението дефинират основните движещи сили, които въздействат на качеството на реките. Частите и комбинациите на видовете земна покривка и гъстотата на населението се използват, за да се дефинират слоевете на потенциални видове натиск, което осигурява определянето на всяка мониторингова станция. Процесът на стратифициране отчита територията на подводосборния и водосборния басейн, за да се изберат равномерно разположени станции по цялата територия.
Стратифицирането има за цел да групира мониторинговите станции с идентични зауствания. Ако слоевете бъдат правилно дефинирани, се очаква гъстотата на населението (като kg y-1 (km2)-1), от една страна и стандартното заустване (в m3 y-1 (km2)-1) от друга страна, да предоставят данни за концентрацията по отношение на едно и също статистическо население.

Според тези хипотези средния слой и промените на слоя могат да бъдат изчислени като комбинация от средни и променливи точки. Следователно, е възможно слоевете да се сравняват и да се правят комбинации слоеве * тенденции във водосборния басейн и времето.

Приложение
Приложението на EuroWaternet във Франция е цялостно. Едно подробно статистическо проучване, използващо геостатистически процеси (многомерно kriging) показва, че за описване на движещите сили, въздействащи върху реките са необходими 6 слоя (гъстонаселени градски зони, градски зони, смесени (градски + интензивно селско стопанство), интензивно селско стопанство, умерено селско стопанство, малко въздействие). 
В отговор на изискванията EuroWaternet са подбрани 512 пробни станции. За битовите цели, този подбор е увеличен на ~1500 станции (броят леко се променя по години), които се използват за представяне проблемите на качеството на водата, като се използват статистически данни.

На втория етап, методологията се използва за дефиниране на оптималния брой станции като функция от видовете натиск върху водосборните басейни. Беше дефинирана оптимална мрежа от 2500 станции и в момента се прави нов преглед. Трябва да се отбележи, обаче, че качеството на мониторинга силно зависи от точността на оценката на въздействието.

Някои резултати
Стратифицирането може да се отчете като карта на вида на слоя за всеки отделен водосборен басейн (в момента 6210). Цветът на всеки водосборен басейн представлява общите очаквани въздействия от горната част на водосборния басейн.
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Фигура 1 Стратифицирани видове по EuroWaternet, използвани във Франция
Вида слой се отнася за всяка станция, разположена по основния канал на реката, дренирайки всеки от 6210 дефинирани водосборни басейни. Сивите линии показват 55 работещи водосборни басейни, използвани за избора на точка дори и в градската част на Франция. Чуждестранната част на водосборните басейни също са отчетени в изчисленията.
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В горепосочения пример, нитратите във слоя (в този случай са обработени всички френски EuroWaternet точки) показват явни тенденции на повишаване в слоевете с интензивно селско стопанство, смесените и умерено засегнатите (от селско стопанство). Хидроложкият ефект не е елиминиран от средните стойности, което подчертава времевата тенденция, която се предполага, че има връзка с дейностите.
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В горепосочения пример, разтворимия фосфор по слоеве в този случай са обработени всички френски EuroWaternet точки) показва ясни тенденции на намаляване във всички слоеве. Подобрението е доста голямо в повечето въздействани слоеве, във връзка с пречистването на канализациите и намаляването на разтворените фосфори. Хидроложкият ефект не е елиминиран от средните стойности. В този случай качеството на отношението е подобрено, тъй като Р е много чувствителен на разтваряне.

И в двата представени случаи, тенденциите, базовия сценарий, могат лесно да бъдат определени и да покажат кои водни обекти биха били изправени пред риск от непостигане на целите.

Използвана литература

Leonard J., Crouzet P., 1999. Construction d'un réseau représentatif. Contribution au réseau "EUROWATERNET" / Qualité des cours d'eau de l'Agence Européenne de l'Environnement. Orléans, Institut français de l'environnement, 70 p. (coll. Notes de méthode, 13).

Beture-Cerec, ARMINES, 2001. “Eurowaternet. Construction d'un réseau représentatif de qualité des cours d'eau. Phase II-Rapport final”. (type du rapport: Final, rédigé par Chantal de Fouquet, Guillaume Le Gall, pour le compte de 'Ifen et Agences de l'eau') Orléans, 233 p., (6 annexe(s)), accès: total.
EEA, 2001. “Преглед на техническите проблеми, свързани с отчитане качеството на реките в текущия Eurowaternet процес. Нов поглед към оценка на ефективността на секторните политики”. (type du rapport: Draft, rédigé par Philippe Crouzet, pour le compte de 'EEA/EIONET') Copenhagen, 38 p., accès: limit.

За повече информация

Philippe Crouzet

Institut Français de l’Environnement

61, boulevard Alexandre Martin

F 45058 Orléans Cedex 1, FRANCE

Tel ++ 33 238 79 78 78 / Fax ++ 33 238 79 78 70 / E-mail philippe.crouzet@ifen.fr
Заглавие: 










№ 11

ОСТОЙНОСТЯВАНЕ НА ВЪЗДЕЙСТВИЕТО ОТ ВИДОВЕТЕ НАТИСК И ВЕРОЯТНОСТТА ЗА ПОСТИГАНЕ НА ЦЕЛИТЕ ПО МЕТОДА НА ВОДНОТО СЧЕТОВОДСТВО (EUROSTAT) (Франция)

Вид въздействие:

Органични вещества, хранителни вещества, еутрофикация, пестициди, биологично състояние на реките
Вид натиск:

Точкови и дифузни източници на OM, P, N, и др., прогнозирани посредством движещите им сили или реални видове натиск.

Вид анализ или инструмент:

Методологията Водно счетоводство определя оценките на качеството на водата (не сурови концентрации) в съотношение с размера на водните обекти. Този метод определя количеството на качеството, което може да се сравни с видовете натиск (като товари) или с разходите (като сума пари).

Изисквания за данни и информация
Местоположение на станциите за наблюдение и данни от наблюдение,

Качествена оценка за определяне качествени индекси или категории,

Структура на водосборните басейни и структура на речните мрежи,

Методологията водно счетоводство е предназначена първо за изграждане на система от наблюдения, представителна за структурата на речната мрежа (доколкото EuroWaternet осигурява представителна извадка на мониторинговата мрежа и реакции към различни цели).

Стандартни стойности на заустванията (средни, ниски стойности на дебита) за изчисляване на претеглени данни.

Кратко описание и фигури
Методологията
Методът на водното счетоводство има за цел първо да превърне системите за наблюдение в представителни за речната мрежа (доколкото EuroWaternet означава представителна извадка на мониторинговата мрежа и отговаря на различните цели).

Методът се използва, от името на Eurostat, от няколко страни, включително от Франция. Целта е да се осигури сравнение на състоянието на качеството на ниво водосборни басейни или NUTS, както и да се оценят разходите за подобряване на качеството.
Принципът на този метод е елементарен: всеки речен сегмент има тегло, изчислено като произведение на дължината и стандартното заустване. Това количество, наречено SRU (стандартна речна единица/ UMEC Unité de Mesure des Eaux Courantes), отразяващо местното енергийно съдържание, също може да се добави и сравни, като представя точна стойност, независимо от точността на картата.

На вторият етап се оценява качеството (или се екстарполира) за всеки сегмент, като количества на качеството. Тъй като схемите за класифициране на качеството се основават на категории, е възможно да отнесем качеството, свързано с нитратите, към качеството, изразено като биологичен показател, при условие, обаче, че класификационната схема, е вътрешно приложима. 
В момента методът е най-добре разработен след приноса на Франция и ЕЕА, като осигурява а) цялостната производствена верига, от данните за наблюдение до обединените индекси (водосборен басейн и NUTS) и б) подробен набор от показатели, както и изпитване в четири държави (Ирландия, Великобритания, Словения и Франция).

Приложение
До сега моделът е бил най-пълноценно използван във Франция. Независимо от това са представени и примери за други страни, за да се покаже гъвкавостта на този метод.
Благодарение на последните тенденции, чрез използвания наличен софтуер (във Франция NOPOLU) беше предоставена следната информация.
· Количество SRU, по категория качество, за различните видове оценка, ако е възможно, по категория река, по водосборен басейн (всякакъв размер) или NUTS. Тези количества директно се сравняват с единиците: обем на заустването, парични средства;

· RQGI (Общ индекс на речното качество), който е обща качествена категория, включваща разпределението на качествените категории на обединяващия домейн (от всички видове реки в страната до големина на реката във водосборния басейн);

· Индекс модел, показващ какъв е профилът на проблемите с качеството на разглеждания домейн (посредствен навсякъде, добър с “черни точки” и др.);

· Индекс на относителното значение, получен от сравнението на SRU, получени като резултат на различните качествени оценки. Например, сравняване на нитратите и еутрофикацията. Появява се и качествена информация за всички единици. Разбира се, промените във времето също могат да се сравнят.

Някои резултати
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Петте карти по-горе (от Екологичния доклад за 2002 на Франция) показват общия RQGI, всички реки (в ляво), за 55-те докладвани водосборни басейна, а RQGI е класифициран в четири категории (ляво, дясно, горе, долу: най-големи, големи, средни и малки реки)

Дясната долна карта представя промените във водния индекс в Англия и Уелс, по водосборен басейн, като се отчита съдържанието на фосфор във водите. Цветовете показват подобрение (синьо) или влошаване (червено).
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Другата фигура, в дясно, показва модела на речно качество в Република Ирландия, като се отчита биологичното качество. Моделът предполага, че местното замърсяване води до наблюдаваните несъответствия с целите за добро качество. Това може да улесни ориентацията на оценките и по-нататъшните планове за действие.

Използвана литература
Heldal J., Østdahl T., 1984. "Синоптично наблюдение на качеството на водите и водните ресурси. Предположение за населението и извадкови подходи”. Статистически журнал на ООН. том ECE2. стр. 393-406.

Crouzet P., Germain C., Le Gall G., 1999. Les Comptes de la qualité des cours d'eau. Mise en oeuvre d'une méthode simplifiée de calcul. Développements en cours. Orléans, Institut français de l'environnement, 70 p. coll. Etudes et Travaux, 25).

EEA, 2001. “Отчитане на речното качество посредством метода Водно счетоводство. Приложение в процеса Eurowaternet process”. (type du rapport: Draft, rédigé par Philippe Crouzet) Copenhagen, 24 p., accès: limit.

Европейска агенция за околна среда, 2001. Тестово използване на метода Водно счетоводство за изчисляване на глобалния индекс за речно качество. (Англия и Уелс, Франция, Република Ирландия, Словения). Копенхаген, EEA. в: Тестово използване на метода Водно счетоводство за изчисляване на глобалния индекс за речно качество. CD-Rom par Beture-Cerec, 2001.

За повече информация
Philippe Crouzet

Institut Français de l’Environnement

61, boulevard Alexandre Martin

F 45058 Orléans Cedex 1, FRANCE

Tel ++ 33 238 79 78 78 / Fax ++ 33 238 79 78 70 / E-mail philippe.crouzet@ifen.fr
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№ 12

МОДЕЛИРАНЕ НА КАЧЕСТВОТО НА ВОДИТЕ НА РЕКА TEJO (Португалия)

Вид въздействие:

Анализ на качеството на водите в основната река
Вид натиск:

Качество на водите в притоците и товари от точкови източници
Вид анализ или инструмент:

Моделът за симулиране качеството на водата, използван за реката е Модел за повишаване качеството на водата QUAL2E (EPA, 1987).

Изисквания за данни и информация
Информацията и данните за дебита и качеството на водата бяха получени от наблюдение на мрежите. Товари от точкови източници (градски отпадни води и основни промишлени отрасли).

Кратко описание и фигури
Методология и приложение
Речен басейн Tejo е един от най-големите на Иберийския полуостров, с обща площ от около 80 629 км2, 55 769 км2 (69%) от които в Испания и 24 860 км2 (31%) в Португалия.

Тази река е с дължина около 230 км в Португалия и се влива в Атлантическия океан след като преминава през град Лисабон. 
През последните години естественият режим е променен, а дебитът от Испания значително е намалял в резултат на изграждането на много язовири и повишаване потребностите от вода. В последствие, характеристиките на водата в басейна също са се променили значително поради антропогенни дейности.
По отношение производството на питейна вода, по-големия град Лисабон и няколко общини в низинния регион Tejo, с население от повече от един милион души, се снабдяват чрез водочерпене от няколко повърхностни водни обекта. Поради голямото социално, екологично и икономическо значение, водосборният басейн Tejo се проучва с цел да се идентифицират съответните точкови и неточкови източници на замърсяване, да се характеризира качеството на водата и адекватността на наблюдаваните и предложените видове водоползване. С цялата налична информация е възможно да се използват и калибрират модели за симулиране еволюцията на качеството на водата за различни сценарии на хидроложки условия и замърсявания.
За устойчивостта на река Tejo бяха предвидени няколко модели за качество на водата. Моделът за качеството на водата, използва за симулация на реката беше моделът QUAL2E, който се счита за по-подходящ за програмната цел и наличните данни.
Проучваната отсечка от реката е между границата, използвана като основни води, и началото на естуара (последният елемент в системата), с дължина от 150 км. Беше избран компютърен модел с дължина от 2 км, който се прие за достатъчен, за да опише пространството по реката. В речната отсечка, която се проучва, има два язовира, Fratel и Belver. Поради техните хидравлични особености и работни условия те се приемат като части от потока, където дебита е еднакъв и е прекалено засегнат от стратифицирането. Физиографските данни се основават на напречни профили, проучвани през 1970-те години. Информацията и данните за дебитите са получени от наблюдението на мрежата от сладки води. На фигура 1 са представени отсечките и компютърните елементи, които се разглеждат. Илюстрирани са и 25-те точкови товара и местоположението на язовирите.
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Фигура 1 – Отсечки, компютърни елементи и 25 точкови товара, местоположение на язовирите.

В момента съществуват 50 станции за контрол на качеството на водата във водосборния басейн на река Tejo, където пробите се взимат всеки месец. Моделът за река Tejo използва наблюдението на качеството на водата в станциите, разположени по националната граница (основна вода в модела) и в последния елемент от системата (началото на естуара). QUAL2E може да използва в алгоритъма си фиксирани концентрации по долното течение. Ако не са налице данни от преки наблюдения, вливанията и свързаните с тях концентрации на водното качество се прогнозират. Прогнозните стойности на тези дебити се правят въз основа на хидроложките баланси на речните сегменти в зависимост от местоположението на станциите за наблюдение. Концентрациите на хранителни вещества в дебита, вливащ се в реката са прогнозирани с наличните данни.
При калибрацията на модела на река Tejo се използват прототипни наблюдения на качеството на водата в девет станции за наблюдение. За представянето на два хидроложки и климатични режима се използваха годишните средни и летните средни стойности. Бяха симулирани летните характеристики с ниска степен на вливане, което позволи да се извърши анализ на поведението на реката при възможно най-лоши условия при заустване на отпадни води с повишена концентрация на замърсители в системата. Бяха подбрани няколко калибрационни данни, съответстващи на специфичните данни от наблюдения през лятото, за да се осигури разнообразие от хидроложки условия.

Резултати
Беше използвано геометрично представяне на хидравличните характеристики на канала. Скоростите и дебита на потока, определени чрез модела се оказаха подходящи за река Tejo. Двата язовира в първите 50 км от реката са причината за наблюдаваните ниски скорости.
Фигури 2 и 3 илюстрират резултатите от използването на модела QUAL2E при река Tejo при летни условия. Резултатите са анализирани, като се отчитат полеви наблюдения, основни видове водоползване на реката и са сравнени с целите за качеството на водите, предвидени в националното и международно законодателство. Калибрацията на качествените променливи се извърши в следната последователност: температура, разтворен кислород, BOD, фосфати, нитрати и амоняк. Резултатите от калибрацията като цяло са добри, с изключение на тези за амоняка.
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Фигура 2 – Сравнение между резултатите от QUAL2E и наблюдаваните стойности в станциите за наблюдение на Tejo.
Получените за параметрите профили (Фигура 3) представляват реалното въздействие върху качеството на водата от различните източници на замърсяване, които се наблюдават при река Tejo. Големите язовири в Испания оказват въздействие върху намалението на BOD, но по отношение на хранителните вещества, все още големи количества от тях достигат до границата. Това ще окаже въздействие върху двата язовира в националната част, които вече изпитват някои проблеми от еутрофикация. От друга страна, в националния басейн се наблюдават известни проблеми, особено въздействието на хартиената промишленост и на реки Zêzere и Nabão, които имат представителен дебит. Двата притока, Almonda и Alviela имат значителен дял в замърсяването, което засяга река Tejo, най-вече по долното течение.
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Фигура 3 – Профил на QUAL2E, с помощта на ГИС карти.

Използвана литература
Cartaxo, L., (1987), Estimativa das Cargas de Poluição Produzidas pela Iindústria Transformadora na Administração da Região Hidrográfica na Bacia do Tejo, Secretaria de Estado do Ambiente e dos Recursos Naturais, Ministério do Plano e Admistração do Território.

Агенция за опазване на околната среда, (1987), Модели за повишаване качеството на водите QUAL2E и QUAL2E-UNCAS – Документи и модел, Атина, Джорджия, САЩ
INAG, Instituto da Água, (1994), INSB - Inventário Nacional de Saneamento Básico (dados não publicados), Direcção de Serviços de Planeamento, Lisboa.

INAG, Instituto da Água, (1995), Bacia Hidrográfica Tejo - Avaliação de Recursos Hídricos, versão preliminar, Direcção Geral dos Recursos Hídricos, Lisboa.

Orlob, T. Gerald, (1983), Математическо моделиране на водното качество: потоци, езера и язовири, Wiley-Interscience Publication, International Series on Applied Systems Analysis, John Wiley & Sons.

За повече информация
Felisbina Quadrado (binaq@inag.pt) and Fernanda Gomes

(fernandag@inag.pt)

Instituto da Água, Direcção de Serviços de Recursos Hídricos

Av. Almirante Gago Coutinho, 30 - 1000 Lisbon, Portugal

Tel: ++ 351 21 8430352/92 Fax: ++ 351 21 8409218
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КРИТЕРИИ ЗА ПРОУЧВАНЕ НА ЗНАЧИМИТЕ ВИДОВЕ НАТИСК И ОЦЕНКА НА ТЕХНИТЕ ВЪЗДЕЙСТВИЯ С ЦЕЛ ДОКЛАДВАНЕ ПРЕД КОМИСИЯТА НА ЕС; - СТРАТЕГИЧЕСКИ ДОКУМЕНТ НА РАБОТНА ГРУПА ЗА СЪСТОЯНИЕТО НА ВОДИТЕ В ГЕРМАНИЯ (LAWA) – (Германия)

Вид въздействие:

Състояние и промяна на качеството на водите (еутрофично и сапробно състояние, токсичност, повторно затопляне), промени на местообитанието, промени на хидроложкия режим
Вид натиск:

Точкови източници, дифузни източници, регулиране на водния дебит, морфологични изменения, затопляне
Вид анализ или инструмент:

Анализ на съществуващите данни за емисиите и за състоянието на водния обект, прагови стойности или балансови модели за дифузните източници; анализ на въздействията въз основа на качествените цели и праговите стойности, експертни познания
Изисквания за данни и информация
Данни за емисиите (зауствания на комунални отпадни води, зауствания на промишлени отпадни води), данни за земеползването, данни за състоянието на водния обект (физикохимични измервания, данни за качеството на водите и структурите на водния обект), данни за водочерпенето
Кратко описание и фигури
С цел проучване на значимите видове натиск и оценката на тяхното въздействие държавната работна група по водите (LAWA) разработи основен стратегически документ. Целта е да се проведе ефективна процедура, одобрена от всички области, за съставяне на описание в съответствие с Анекс II от РДВ до края на 2004. За първото описание, стратегическият документ е ориентиран към наличието на съществени и стабилни данни. Ако е необходимо по-подробно описание, ще бъдат събрани повече данни и, ако е необходимо, на местно ниво.

Таблица 1: Данни, които трябва да бъдат събрани за различните видове натиск
	ВИДОВЕ НАТИСК 
	Критерии

	Точкови източници
	

	· Обществени пречиствателни станции >2000 PE (според Директивата за пречистване на градски отпадни води)
	Годишен обем заустване
Население (P) и еквиваленти на населението (PE)

Товари на вещества според АнексІ от германската Директива за отпадни води
Годишни товари на приоритетни вещества, вещества от директивата за качествените цели, специфични за речния басейн вещества, доколкото тези вещества са посочени в директивите за водите

	· Пряко промишлено заустване
	Създаване на системи според Директива IPPC = замърсители според EPER

Годишни товари от станции, които трябва да се отчитат по Директива IPPC: отчитане на прагове за годишния товар на 26 вещества (Таблица 1: Прагови размери; EPER)

Годишни товари на приоритетни вещества, вещества от директивата за качествените цели, специфични за речния басейн вещества, доколкото тези вещества са посочени в директивите за водите
Хранително вкусова промишленост >4000 EP

	· Бурни води/ комбинирани зауствания на отпадни води
	Заустване на отпадни води от градските зони >10 km2

	· Зауствания с топлинен товар
	Зауствания с топлинен товар >10 MW

	· Солни зауствания
	Зауствания >1 кг/ сек. хлорид

	Дифузни източници
	Все още не са окончателно дефинирани, координация с критерии за застрашаване на подпочвените водни обекти

	Водочерпене
	Черпене без рециркулация >50 л/ сек.

	Регулиране на водния дебит
	Процедура за малки/ средни водни обекти: 

· Параметър "антропогенни бариери" (проучване на местообитанието по потока): ≥ 6

· Параметър "блата" = 7
или според общата процедура: 

· Непреодолими антропогенни бариери и блата

	Хидроморфоложки изменения
	Въз основа на резултатите от проучването на речното местообитание или подобни проучвания: 

"Динамика на коритото на водния обект” със структурни категории 6 и 7


С цел събиране на информация за значимите видове натиск, РДВ предвижда кои вещества и групи вещества трябва да се отчетат. В някои случаи, могат да се използват данните, които вече са събрани въз основа на други директиви (например директивите за комунални отпадни води). В Таблица 1 е представено каква информация трябва да бъде събрана за различните видове натиск.
Освен данните за емисиите, трябва да бъдат разгледани и данните за състоянието на водния обект, получени от екологичното наблюдение. Първичните данни за състоянието на водния обект ще се използват за оценка на въздействията от видовете натиск и ще бъдат отразени според качествените цели и общите критерии. Като правило, в Германия тези данни се представят в пространството в зависимост от качествените аспекти и мястото на въздействие. Ако те не са достатъчни, може да се използва оценка или модел, основаващи се на установени процедури. Оценката на вероятността да не бъде постигнато добро екологично или химично състояние в периода на наблюдение се извършва въз основа на критериите, представени в Таблица 2.

Таблица 2: Информация, необходима за оценката на въздействията
	Показател 
	Прагови стойности

	Сапробно състояние 
	30% от поточната мрежа > ниво на националното биологично качество (тук: ІІ ниво на биологично качество; показател макрозообентоси)

	Лошо състояние 
	· 30% от поточната мрежа > ниво на националното качество (тук: лошо състояние > II, показател: хлорофил а, рН, О2)

· в момента се дискутира, но все още не е дефинирана: оценка по съдържание на хранителните вещества/ товари в реките

	Физикохимични елементи
	Надвишаване на съществуващите качествени цели или качествени критерии на Директива на ЕС 76/464/EEC и познания за попадането на приоритетни вещества

	Затопляне
	Според Директивата на ЕС за рибите:

- максимална годишна температура: >21.5°C (водни обекти със сьомга)

>28°C (водни обекти с сипринид)

- максимална зимна температура:  >10°C (водни обекти със сьомга)

>10°C (водни обекти с сипринид)

- максимално затопляне:              1.5 K (водни обекти със сьомга)

3.0 K (водни обекти със сипринид)

	Осоляване 
	Средно: CI =400 мг/л

	Морфология
	· Проучване на речното местообитание – метод за преглед: проучват се повече от 30% от речните разстояния в рамките на управляваната единица със структурни качествени категории 6 или 7 за параметрите на речното корито

· Нарушаване на речната цялост >30% от поточната мрежа


Използването на стратегическият документ вече е изпробвано в пилотните проекти “Große Aue” и “Middle-Rhine”. Стратегическият документ ще продължи да се актуализира и усъвършенства при всеки случай и възникването на нови тенденции.

Използвана литература
"Kriterien zur Erhebung von signifikanten Belastungen und Beurteilung ihrer Auswirkungen und zur termingerechten und aussagekräftigen Berichterstattung an die EU-Kommission", стратегически документ на работната група за състоянието на водите в Германия (LAWA), 2002; език: немски
За повече информация
Германия, Länderarbeitsgemeinschaft Wasser (www.lawa.de)

Настоящ адрес: Niedersächsisches Umweltministerium, Archivstraße 2, 30169 Hannover

(lawa@mu.niedersachsen.de)
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ПРОУЧВАНЕ “GROßE AUE” – РАЗРАБОТВАНЕ НА ПЛАН ЗА УПРАВЛЕНИЕ НА РЕЧНИЯ БАСЕЙН “GROßE AUE” В РАЙОН НА БАСЕЙНОВО УПРАВЛЕНИЕ WESER

Вид натиск:

Градско заустване, земеползване, регулиране на водния дебит

Вид въздействие:

Градски зауствания, земеползване: Повишаване на товарите, изменение на сапробно състояние

Регулиране на водния дебит: Морфологично изменение, ограничителни бариери

Вид инструмент:

Градски зауствания, земеползване: Мониторинг на всички канализационни пречиствателни станции и комбинирани зауствания от бурни води, оценка на данните от CORINE landcover. Комбинирана оценка на точковите и дифузните източници, за азот и фосфор с модел на балансовата маса като статистически инструмент (MOBINEG).

Регулиране на водния дебит: Два начина за проучване на речните местообитания

Изисквания за данни и информация:

Градски зауствания: Източници на данни: StUA (екологични власти) Minden (North Rhine-Westphalia); Bezirksregierung (регионална администрация) Hannover (Lower Saxony):

· Самоконтрол с данни, зависещи от размера на пречиствателните станции за отпадни води;

· Официално контролирани 4 пъти годишно.

Земеползване: Източници на информация: Федерална статистическа агенция въз основа на:

· Landwirtschaftskammer (селскостопанска администрация) North Rhine-Westphalia;

· Landwirtschaftskammer (селскостопанска администрация) Lower Saxony.

Регулиране на водния дебит: Проучване на речните местообитания
· Проучване на речно местообитание North Rhine-Westphalia: оперативна подробна оценка; основаваща се на познания “на място”; мащаб: 100 м
· Проучване на речно местообитание Lower Saxony: Метод за преглед въз основа на карти, въздушен поглед, събрани данни, мащаб: 1000 м.

Кратко описание и фигури
Целта на пилотния проект за изпълнение на Рамковата директива за водите беше:
· да проучи двигателните сили и видовете натиск във водосборния басейн “Große

· Aue” (северно германски низини) за повърхностните и подпочвени водни обекти;

· да поясни с пример програма от мерки за постигане на добро екологично състояние;

· да разработи ориентировъчно ръководство за предоставяне, организиране и тълкуване на данни;

Като основни видове натиск бяха идентифицирани градските зауствания (точкови източници), земеползването (дифузни източници) и регулирането на дебита. За да се оцени въздействието на точковите и дифузни източници по отношение попадането на фосфор и азот в повърхностните води е използван модел на балансовата маса MOBINEG. С този инструмент ефектите на източниците могат ясно да бъдат представени:
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Фигура 1: Товари N от точкови и дифузни източници във водосборния басейн на река Große Aue

По отношение на дифузните зауствания основните източници са култивираните територии. Приблизително 90 % от дифузните заутсвания на азот в повърхностните водни обекти произтича от култивираните територии.
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Фигура 2: Процент от посочените дифузни източници във връзка с товарите N във водосборния басейн на река Große Aue

В обхвата на проучването Große Aue бяха проведени проучвания на флората и фауната на река Große Aue. Моментното състояние на видовете показва липса на местни видове и мигриращи риби, което е резултат от нарушаването на речната цялост, както и поради хидроморфоложките изменения (регулиране на дебита, защита от наводнения). Резултатите от проучването на речните местообитания са представени във формата на карта, която представя и информация за ограничителните бариери:

Фигура 3: Резултати от проучването на речните местообитания
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В Германия с цел проучване на значимите видове натиск и оценката на тяхното въздействие държавната работна група по водите (LAWA) разработи основен стратегически документ. Целта е да се проведе ефективна процедура, одобрена от всички области, за съставяне на описание в съответствие с Анекс II от РДВ до края на 2004. За първото описание, стратегическият документ е ориентиран към наличието на съществени и стабилни данни. Първичните данни за състоянието на водния обект (сапробно състояние, лошо състояние, физикохимични вещества, структура на водния обект) ще бъдат използвани за оценка на въздействията от видовете натиск и ще бъдат тълкувани според качествените цели и общите критерии. Използването на стратегическият документ вече е изпитано в рамките на пилотния проект “Große Aue”.

Използвана литература
Kurzfassung “ Modellhafte Erstellung eines Bewirtschaftungsplanes am Beispiel des Teileinzugsgebietes Große Aue im Flussgebiet Weser, Febr. 2001, език: немски;

http://www.bezirksregierung-hannover.de/0,,C40033_N5205_L20,00.html 
За повече информация
Bezirksregierung Hannover, Lower Saxony, Am Waterlooplatz 11; 30169

Hannover; GERMANY; e-mail: dezernatspostfach-502@br-h.niedersachsen.de,

Ansprechpartner: Hans-Wilhelm Thieding, phone: ..49-(0)511-106-7792;

Jens Becker, phone: ..49-(0)511-106-7784 , Fax: ..49-(0)511-106-7586

Заглавие 










№ 15

ПИЛОТЕН ПРОЕКТ MIDDLE-RHINE: РАЗРАБОТВАНЕ НА ПЛАН ЗА УПРАВЛЕНИЕ НА РЕЧНИЯ БАСЕЙН
Вид въздействие:

Промени на местообитанията, модификации на хидроложкия режим
Вид натиск:

Дифузни източници, регулиране на водния дебит, морфологични изменения
Вид анализ или инструмент:

Анализ на наличните данни за емисиите и състоянието на водния обект, балансови модели, анализ на въздействията въз основа на качествените цели и праговите стойности, експертни познания
Изисквания за данни и информация:

Данни за състоянието на водния обект (физикохимични замервания, качество на водата и структура на водния обект), данни за водочерпенето, структурно състояние на водите
Кратко описание и фигури:

За целите на проучването на значимите видове натиск и оценката на техните въздействия групата LAWA в Германия разработи важен стратегически документ (виж предишния пример за съществуваща практика). С проекта “Middle-Rhine” на германските провинции Hesse и Rhineland-Palatinate представят пример по критериите LAWA за съставяне на описанията, предвидени в АНЕКС II в РДВ до края на 2004г. На фигура 1 е представена проучваната по проекта територия на водосборния басейн:
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Фигура 1: Водосборен басейн “Middle-Rhine”

По проекта са тествани някои критерии на LAWA и техните комбинации във връзка с точковите и дифузните източници въз основа на единици от km². Като пример са изпитани следните дифузни източници:
· Култивирана земя > 50% (настоящата стойност в момента се дискутира);

· Градски територии > 15%;

· Земя за специални култури > 5%;

· Култивирана земя > 50% и градски територии > 15%;

· Култивирана земя > 50% и земя за специални култури > 5%;

· Земя за специални култури > 5% и градски територии > 15%;

Фигура 2 представя значимите територии:
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Фигура 2: Значими територии във връзка с дифузните източници във водосборния басейн на “Middle-Rhine”

В допълнение са отчетени и допълнителни данни за емисиите, друга налична информация за състоянието на водния обект от екологичното наблюдение. За оценката на въздействията бяха използвани първични данни за състоянието на водния обект. По отношение на морфологията бяха изпитани предишните LAWA критерии във връзка с проучваните речни разстояния (проучване на местообитанията по течението – методи за малки и средни водни обекти в Германия; LAWA (2000)) със:
· Структурна качествена категория >4 в свободен ландшафт (приспособена е от 3 до 4)

· Структурна качествена категория >5 в градски зони
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Фигура 3: Дължина на проучваната река със структурна качествена категория >4 в свободен ландшафт или структурна качествена категория >5 в градски зони във водосборния басейн “Middle-Rhine”

Използвана литература
Пилотен проект “Управление на речен басейн Middle-Rhine”: Общ проект на германските федерални администрации Hesse и Rhineland-Palatinate, доклад (проект).
Pilotprojekt „Bewirtschaftungsplan Mittelrhein“, 2. Statusbericht, Teile A und B, Entwurf vom 30.04.2002. Gemeinschaftsprojekt der Länder Hessen und Rheinland-Pfalz, Federführung: Regierungspräsidium Giessen, Geschäftsstelle Pilotprojekt „Bewirtschaftungsplan Mittelrhein“

Език: немски
За повече информация
Germany, Regierungspräsidium Gießen, Abt. Staatliches Umweltamt Wetzlar

Geschäftsstelle Pilotprojekt „Bewirtschaftungsplan Mittelrhein“

Schanzenfeldstraße 10/12

D-35578 Wetzlar
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Анекс ІІ





Характеризиране





Раздел 1: Повърхностни води





Раздел 2: Подпочвени води





Преглед на човешките въздействия





1.1. Характеризиране





1.1. Първоначално характеризиране





Анекс ІІІ





Икономически анализ





1.2. Допълнително характеризиране





1.2. Екорегиони





1.3. Въздействия върху подпочвени води





1.3. Референтни условия





1.4. Въздействия от промени в нивото на подпочвените води





1.4. Натиск 





1.5. Въздействия, включително допълнително характеризиране, ако е възможно 





1.5. Въздействия от замърсяване на подпочвените води





Мониторингова програма





Анализ на натиска и въздействията





Цели





Програма от мерки





Икономически анализ





Налични информация и данни





Движеща сила


Ръст на населението





Натиск


Заустване на отпадни води





Състояние


Повишени концентрации на хранителни вещества





Въздействие


Растеж на водорасли и растения





Реакция


Контрол на заустванията





Рискови водни обекти





Подробни оценки





Нерискови водни обекти





Рискови водни обекти





Водни обекти, които се нужаят от допълнителна оценка за определяне на риска





Нерискови водни обекти





По-специални оценки





Проучване на риска





Рискови водни обекти





Водни обекти, които се нужаят от допълнителна оценка за определяне на риска





Нерискови водни обекти





Оценка на вероятността от непостигане на целите





Оценка на въздействията





Идентифицирайте потенциално значимите видове натиск





Идентифицирайте движещите сили и видовете натиск





Цели





Данни от наблюдение





Опишете водния обект и басейна





Правилен концептуален модел





Познания за водния обект и водосборния басейн





Подходящ и успешен анализ на натиска и въздействията





Разбиране на целите





Списък на специфичните замърсители, за които са необходими мерки





Определете степента на достоверност на оценката





Сравнете прогнозираните концентрации с “критерии”





Прогнозирайте вероятните концентрации във водните обекти





Идентифицирайте замърсителите, които могат да бъдат заустени във водните обекти





Сибиране на данни





“Вселена на замърсителите” = Анекс VІІІ РДВ





5. Краен резултат





4. Спасителна мрежа





3. Изпитване за съответствие





2. Проучване





1. Начална точка





Анекс V изисквания


Дефиниране на прагове за категориите състояние (например високо, добро, средно биологично и химическо състояние








Оценка на риска от непостигане на целите








Анекс ІІ изисквания


Характеризиране


Оценка на натиска и въздействията








Пясък и чакъл





Дълбока водна маса





Слабопропускливо движение





Дебела глинеста почва





Разчупен варовик





Тънка ненаситена зона





Висока водна маса





Тънка почва (без движение)








� Директива на Съвета 76/464/EEC за замърсяване, причинено от някои опасни вещества, заустени във водната околна среда на Общността (OJ L 129, 18/05/1976, стр. 23).


� Временна работна дефиниция. Продължават дискусиите в контекста на изпълнението на РДВ. 


� Временна работна дефиниция. Продължават дискусиите в контекста на изпълнението на РДВ.


� Директива на Съвета 76/464/EEC за замърсяване, причинено от някои опасни вещества, заустени във водната околна среда на Общността (OJ L 129, 18/05/1976, стр. 23).


� Решение на Комисията 2000/479/EC от 17 юли 2000 (OJ L 192, стр. 36).


� Решение 2455/2001/EC, съставящо списъка с приоритетни вещества (OJ L 331, 15 ноември 2001, стр. 1)


� Останалите осем вещества от списък І са: дрините (алдрин, диелдрин, ендрин и изодрин), тетрахлороетилен (PER), трихлороетилен (TRI), въглероден тетрахлорид, DDT


� Комбинирано приоритизиране, основано на моделиране и мониторинг


� � HYPERLINK "http://europa.eu.int/comm/environment/water/water-dangersub/pri_substances.htm" ��http://europa.eu.int/comm/environment/water/water-dangersub/pri_substances.htm�


� � HYPERLINK "http://europa.eu.int/comm/environment/water/water-dangersub/article7ofdirective77464eec.pdf" ��http://europa.eu.int/comm/environment/water/water-dangersub/article7ofdirective77464eec.pdf�





